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Comune di Pregnana Milanese Prot.

A/ \

Confidential

Cornaredo,18/04/2026

ACRO001655 Spett.
Comune di Pregnana Milanese
Piazza della Liberta 1 —
20006 Pregnana Milanese

Pec: protocollo@pec.comune.pregnana.mi.it

Trasmessa a mezzo Pec;

Oggetto: CONVOCAZIONE INCONTRO CONSULTATIVO VERIFICA DI
ASSOGGETTABILITA ALLA VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA
(VAS) -. PIANO ATTUATIVO RIGUARDANTE L'AREA EX IVECO IN VIA
VANZAGO N. 18 NEL COMUNE DI PREGNANA MILANESE.

Con riferimento alla Vs. convocazione pari oggetto, limitatamente alle aree citate, SNAM RETE GAS
(Ente gestore di Reti Gasdotti Regionali e Nazionali destinate all’attivita di trasporto del gas naturale dichiarata
— ai sensi del D.Lgs. 23 maggio 2000 N.164 — attivita di Interesse Pubblico) con la presente comunica che le
opere in oggetto non interferiscono metanodotti di propria competenza, e pertanto non presenziera alla seduta
da Voi convocata.

Con l'occasione, si rammenta quanto riportato nel D.M. 17 Aprile 2008 del Ministero dello Sviluppo
Economico recante “Regola tecnica per la progettazione, costruzione, collaudo, esercizio e sorveglianza delle
opere e degli impianti di trasporto di gas naturale con densita non superiore a 0,8", ovvero al punto 1.5
“Gestione della sicurezza del sistema di trasporto”, il quale prevede che gli Enti locali preposti alla gestione del
territorio debbano tenere in debito conto la presenza e I'ubicazione delle condotte di trasporto di gas naturale
nella predisposizione e/o nella variazione dei propri strumenti urbanistici e prescrivere il rispetto della citata
normativa tecnica di sicurezza in occasione del rilascio di autorizzazioni, concessioni e nulla osta.

Infine, si evidenzia che il Cenfro Snam Rete Gas di Rho — Via dello Sport, 19 — Cornaredo — Resp.
Luca Lanzarotti - tel. 02/94967707 - resta comunque a disposizione per qualsiasi chiarimento e/o occorrenza.

Distinti saluti.

Business Unit Asset Italia
Trasporto
Centro di Rho
Manager
Luca Lanzarotti
[firmato digitalmente]

Centro di Rho snam rete gas S.p.A.

via dello Sport, 19 Sede legale: Milano (M), Via Vezza d’Oglio, 6

20007 Cornaredo (M) Capitale sociale: Euro 1.200.000.000 i.v.

Tel. centralino + 39 02.94967707 Codice fiscale e iscrizione al Registro Imprese della CCIAA

WWW.snam.it di Milano, Monza Brianza, Lodi n. 10238291008

PEC: centrorho@pec.snam.it R.E.A. Milano n. 1964271, Partita IVA n. 10238291008

Chiama Prima di Scavare numero verde (800.900.010)
Societa con unico socio

Societa soggetta all’attivita di direzione e coordinamento di Snam S.p.A.
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UFFICID D'AMBITD DELLA CITTA METROPDLITANA DI MILANG - AZIENDA SPECIALE

Fascicolo 6.14\2026\1 Spettabile:

Comune di Pregnana Milanese

Settore Assetto ed Uso del Territorio

Piazza della Liberta n. 1

20006 — Pregnana Milanese (MI)

PEC: protocollo@pec.comune.pregnana.mi.it
c.a. Arch. Elisabetta Amariti

OGGETTO: Procedimento di Verifica di Assoggettabilita alla Valutazione Ambientale
Strategica (V.A.S.) relativo al Piano Attuativo riguardante I’area ex IVECQO in Via Vanzago n.
18 nel Comune di Pregnana Milanese (Mi) — Incontro consultativo.

Riferimento vs. Protocollo 3169 del 14.04.2026.

Osservazioni_di_competenza dell’Ufficio d’Ambito_della Citta Metropolitana di Milano —
Azienda Speciale.

Con riferimento all’istanza in oggetto ed alla Vs. comunicazione del 14.04.2026 (Prot. Uft. Ambito
n. 4586 del 15.04.2026), con la quale viene avviato il procedimento finalizzato alla verifica di
assoggettabilita alla Valutazione Ambientale Strategica (V.A.S.) del Piano Attuativo riguardante
I’ambito industriale ex IVECO sito in via Vanzago n. 18, nel comune di Pregnana Milanese (MI),
preso atto dei contenuti della documentazione tecnica inerente alla proposta progettuale che prevede
la realizzazione di un capannone a due piani destinato al data center e agli uffici, con le aree di
pertinenza da adibire a parcheggio auto e tir, e di un fabbricato secondario destinato alla sottostazione
elettrica, si comunica quanto segue.

Dalle informazioni in Ns. possesso risulta che:

- I’insediamento, da una verifica del P.G.T. del Comune di Pregnana Milanese (MI) ai sensi della L.R.
12/05, non ricade all’interno di una zona di rispetto delle acque sotterranee destinate al consumo
umano erogate a terzi mediante impianto di acquedotto che riveste carattere di pubblico interesse ex
art. 94 Dlgs 152/06;

- I’insediamento ricade all’interno dell’agglomerato di Olona Sud “AG07517001” nel bacino
afferente all’impianto di depurazione di Pero “DP01517001” di competenza del Gestore CAP
Holding S.p.A.; la configurazione attuale degli agglomerati ¢ stata approvata con Delibera n. 5 dalla
Conferenza dei Comuni dell’ATO della Citta Metropolitana di Milano nella seduta del 21.12.2020
(visionabile e scaricabile al seguente link:
http.//atocittametropolitanadimilano.it/amministrazione/lufficio-dambito/le-funzioni/pianificazione
-e-controllo/agglomerati/);

- la potenzialita del summenzionato impianto di depurazione “DP01517001” — Pero (dati aggiornati
al 2020) risulta attestarsi a 620.600 AE a fronte di un carico generato sull’intero agglomerato pari a
594.809 AE (costituito da n. 23 comuni + agglomerato Seveso Nord - AG01523101), per una capacita
depurativa residua complessiva pari a 25.791 AE; il Carico totale dell’agglomerato di Olona Sud al
2025 ¢ stimato pari a 582.931 AE per una capacita depurativa residua complessiva pari a 37.669 AE;
- ’area in questione risulta pertanto essere servita dai pubblici servizi di acquedotto e fognatura.

Considerato quanto sopra ed alla luce della sola documentazione disponibile, con la presente, nel
precisare che in relazione al procedimento in questione non si rilevano particolari osservazioni di
competenza, preme comunque comunicare quanto di seguito riportato.
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Ai fini della redazione dei futuri elaborati progettuali e/o per le successive fasi autorizzative
dell’intervento si segnala, in linea generale, che:

1.

dovra essere valutata, da parte del Gestore del S.I.I. CAP Holding S.p.A., la compatibilita dei
carichi inquinanti/idraulica che si potrebbero generare all’interno delle aree in questione con la
capacita residua delle reti fognarie, dei collettori intercomunali riceventi e del relativo impianto
di depurazione.

Dovranno essere altresi valutati dal Gestore del S.LI. gli effetti sulle infrastrutture del S.L.1.
comunali derivanti da eventuali modifiche/variazioni apportate sulle reti di acquedotto e di
fognatura presenti nel sito in oggetto.

Un eventuale potenziamento dei pubblici servizi di acquedotto e fognatura che si rendesse
necessario dovra tenere conto di quanto previsto dal “Regolamento del Servizio Idrico
Integrato” scaricabile sul ns. sito web alla sezione “Convenzioni e Regolamenti”.

La progettazione e la successiva realizzazione di nuove reti fognarie interne private destinate
alla raccolta di reflui urbani da recapitare nella pubblica rete di fognatura dovra tenere conto
delle disposizioni tecniche dettate dal sopraccitato “Regolamento del Servizio Idrico Integrato”.
Durante lo svolgimento dei lavori la gestione delle interferenze tra I’opera in questione ¢ le
infrastrutture del Servizio Idrico Integrato (rete di pubblico acquedotto/fognatura) dovra essere
effettuata in coordinamento con il Gestore del S.I.I. Cap Holding S.p.A.

Gli eventuali scarichi di natura meteorica soggetti alle disposizioni del R.R. 04/2006 e/o di
tipo industriale dovranno essere preventivamente autorizzati, con esclusione delle acque
reflue domestiche ed assimilate alle domestiche che sono ammesse nel rispetto delle
disposizioni del R.R. n. 6 del 29/03/2019 e nell’osservanza del “Regolamento del Servizio
Idrico Integrato”.

L’eventuale assimilazione delle acque reflue alle domestiche potra essere ottenuta tramite
la presentazione allo Scrivente Ufficio d’ Ambito di apposita comunicazione e/o istanza di
assimilazione alle acque reflue domestiche, nel rispetto del D.Lgs. 152/06 e delle
disposizioni del R.R. n. 6 del 29/03/2019, attraverso I’apposita modulistica reperibile sul
sito istituzionale www.atocittametropolitanadimilano.it.

Al sensi del Regolamento Regionale n. 6/2019 art. 5 gli scarichi di acque reflue domestiche
dovranno essere recapitati nella rete fognaria pubblica a servizio di impianti di
depurazione nel rispetto delle prescrizioni del “Regolamento del Servizio Idrico Integrato”.
La gestione delle acque meteoriche, non soggette alle disposizioni del R.R. 4/06, dovra
essere conforme ai principi di invarianza idraulica ed idrologica disciplinati dalla L.R. n.
4/2016, nonché dal Regolamento Regionale del 23 novembre 2017 - n. 7 “Regolamento
recante criteri e metodi per il rispetto del principio dell’invarianza idraulica ed idrologica ai
sensi dell’articolo 58 bis della legge regionale 11 marzo 2005, n. 12” e s.m.i..

Per quanto riguarda il pubblico servizio di fognatura la realizzazione in sede pubblica degli
allacciamenti degli immobili alla fognatura verra eseguita direttamente ed esclusivamente dal
Gestore del S.L.L; inoltre, in relazione a tale servizio, si precisa che risulta vietato lo scarico in
fognatura di eventuali acque di falda ai sensi degli Artt. 59 e 60 del “Regolamento del S.1.1.”; a
tal proposito si fa presente che I’Art. 5, comma 8 del R.R. 06/2019 vieta “lo scarico in rete
fognaria nera o unitaria di scarichi di pompe di calore, di acque di falda emunte per operazioni
di disinquinamento o drenaggio della falda, di acque di raffreddamento indiretto, con
esclusione di quelle provenienti da torri evaporative, nonché di altre eventuali tipologie di reflui
eventualmente previste dal regolamento d’ambito. In caso di impossibilita allo scarico in
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recapito diverso dalla fognatura, ['ufficio d’ambito puo derogare al divieto di cui al presente

comma, definendo le prescrizioni necessarie a garantire la corretta funzionalita del sistema™.

10.  Ai sensi del “Regolamento del Servizio Idrico Integrato” ¢ vietata ’immissione in rete fognaria
pubblica di scarichi che possano costituire pregiudizio per la funzionalita delle reti fognarie
nonché dei processi di trattamento e depurazione delle acque ¢ dei fanghi.

11. Ai sensi dell’art. 49 comma 1 del sopraindicato Regolamento del S.L.I. gli allacciamenti alle
reti fognarie pubbliche servite da impianti di depurazione devono essere eseguiti senza
interposizione di sistemi di pretrattamento dei reflui domestici (vasche Imhoff, fosse
biologiche) salvo quanto previsto dai commi 2,4 ¢ 5.

12. Le opere acquedottistiche destinate all’approvvigionamento idropotabile dovranno essere
realizzate dal Gestore del S.LI. (in quanto opere specialistiche), tenuto conto che:

v nelle zone gia servite dalla rete di distribuzione, il Gestore ¢ tenuto, ai sensi dell’art. 11
comma 1 del Regolamento del SII, all’erogazione di acqua per uso domestico e per altri usi,
fatte salve le fattispecie indicate ai commi 3 e 4 del medesimo articolo (considerato altresi
le norme tecniche di allacciamento alla rete di distribuzione regolate dall’art. 21);

v nelle aree non servite da rete di distribuzione, ove non ¢& previsto alcun
potenziamento/estensione del servizio, il Gestore realizza le opere necessarie alla fornitura
dello stesso, che sono poste a carico del richiedente secondo quanto indicato nel Prezzario
in vigore (rif. art. 11 comma 6 del Regolamento del SII).

A disposizione per qualsiasi richiesta di informazioni e/o precisazioni in merito alle osservazioni
sopra esposte.

Distinti saluti.

IL RESPONSABILE DEL SERVIZIO TECNICO
AUTORIZZAZIONI ALLO SCARICO IN
PUBBLICA FOGNATURA
(Ing. Saverio Rocco Cillis)
IL DIRETTORE GENERALE DELL’UFFICIO
D’AMBITO DELLA CITTA’ METROPOLITANA
DI MILANO AZIENDA SPECIALE
(Avv. Italia Pepe)

Documento informatico firmato digitalmente ai sensi del T.U. 445/2000 e del D.Lgs 82/2005 e rispettive norme collegate

Responsabile del Procedimento e del Servizio Tecnico Autorizzazioni allo Scarico in Pubblica Fognatura:
Ing. Saverio Rocco Cillis

Responsabile dell Istruttoria e dell Ufficio Pareri VAS — VIA — PII - PL:
Ing. Giovanni Mazzotta e-mail: g.mazzotta@atocittametropolitanadimilano.it - tel. 02/710493.58
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Citta
Area ambiente Settore Centralino 02 7740 1 metropolitana
e tutela del territorio Qualita dell’Aria ed Energia www.cittametropolitana.mi di Milano
10.6\2026\38 Nota trasmessa via Posta Elettronica Certificata (PEC) al
seguente indirizzo:
174 Spett.le Comune di Pregnana Milanese
Settore Assetto e Uso del Territorio
07/05/2026

protocollo@pec.comune.pregnana.mi.it.

ep.c.

Nota trasmessa a mezzo protocollo interno (docspa):

Citta metropolitana di Milano
Settore Pianificazione generale - ST080

Oggetto: Contributo della Citta metropolitana di Milano nella procedura di Verifica di assoggettabilita alla
Valutazione Ambientale Strategica (VAS), avviata con deliberazione di Giunta Comunale n. 32 del
11/03/2026 relativa al Piano Attuativo Area ex lveco in Variante al Piano di Governo del Territorio (P.G.T.)
del Comune di Pregnana Milanese.

Rif. SIVAS: 160520

Contributo redatto sulla base della documentazione messa a disposizione sul portale del Sistema Informativo per la
Valutazione Ambientale Strategica (SIVAS) di Regione Lombardia nell’ambito del procedimento di Verifica di
assoggettabilita alla Valutazione Ambientale Strategica (V.A.S.) di cui all’oggetto e formulato a seguito della nota -
pervenuta via Posta Elettronica Certificata in data 15/04/2026, acquisita con Prot. gen. n. 0072773 - con la quale il
Settore Assetto e Uso del Territorio del Comune di Pregnana Milanese ha indetto la Conferenza di Valutazione
nell’ambito del procedimento di cui all’oggetto, comunicando la messa a disposizione del Rapporto Preliminare
Ambientale e degli elaborati della proposta di Piano Attuativo.

Il Comune di Pregnana ha presentato la proposta di Piano Attuativo Area ex Iveco, di iniziativa privata, conforme alla
previsione del Piano di Governo del Territorio vigente, approvato con D.C.C. n.35 del 10/06/2011 e successive varianti
con applicazione della deroga all’altezza consentita dall’art. 16 delle Norme Tecniche di Attuazione del Piano delle
Regole, per comprovate esigenze funzionali industriali.

Con D.D.G. n.32 del 11/03/2026 ’amministrazione comunale ha dato formale avvio al procedimento di Verifica di
assoggettabilita alla Valutazione Ambientale Strategica (V.A.S.), prevista ai sensi dell’art. 4 della L.R. 12/2005 e della
D.g.r. n. 761/2010, individuando la Citta metropolitana di Milano quale Ente direttamente interessato dal
procedimento e Soggetto competente in materia ambientale.

DESCRIZIONE DELL’INTERVENTO

L’ambito di progetto € localizzato nel Comune di Pregnana Milanese, a circa 15 km a nord-ovest del Comune di Milano.
L’area si configura come uno spazio intercluso tra la linea ferroviaria Rho-Gallarate e il Canale Scolmatore dell’Olona.
Il comparto industriale di cui [’area oggetto di intervento fa parte e situato a nord-est del centro urbano, lungo la
Strada Provinciale S.P. 172 - Via Vanzago.

Allo stato di fatto [’area risulta occupata da un’attivita produttiva esistente ed € servita da una viabilita pertinenziale
che si innesta direttamente sulla S.P. 172; tale assetto viabilistico & confermato e integrato dal progetto ai fini
funzionali e di accessibilita. L’ambito di intervento, posto a nord rispetto al centro residenziale e storico del Comune,
€ caratterizzato, nelle aree contermini, dalla presenza prevalente di edifici a destinazione produttivo-industriale ed
e inserito all’interno di un sistema infrastrutturale adeguato, che garantisce un agevole collegamento con [’autostrada
A4 Torino-Trieste, posta a sud dell’ambito stesso.

Dal punto di vista urbanistico, ’ambito attuativo € disciplinato dal Piano delle Regole del vigente PGT come “Zona D
- Tessuto urbano consolidato produttivo”, definita come produttiva mista esistente e di completamento. Tale ambito
comprende il tessuto produttivo consolidato destinato alla produzione di beni materiali e servizi, all’interno del quale
sono ammessi nuovi interventi finalizzati alla sostituzione edilizia e/o all’ampliamento delle attivita esistenti. La
destinazione d’uso principale della Zona D e costituita dalle attivita produttive industriali e artigianali (gruppo
funzionale Gf 3a) e dalle funzioni ad esse compatibili.

L’area oggetto di Piano Attuativo, con una superficie territoriale complessiva pari a 64.595 mq, prevede la

Settore qualita dell’aria ed energia - Servizio azioni per la sostenibilita territoriale - V.le Piceno, 60 - 20129 Milano -
PEC: protocollo@pec.cittametropolitana.mi.it
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realizzazione di un Data Center destinato a infrastrutture digitali e tecnologiche. Lintervento consiste nella
costruzione di un fabbricato articolato su due piani fuori terra, con un’altezza complessiva pari a 22 m, suddiviso in
due corpi funzionali: un blocco amministrativo, destinato a uffici e funzioni accessorie, e un blocco produttivo
dedicato all’attivita principale del Data Center.

A completamento dell’edificio principale sono previste una sottostazione elettrica di trasformazione, parcheggi
pertinenziali ad uso pubblico e privato, nonché ulteriori edifici accessori quali la stazione antincendio, la cabina ENEL
e il fabbricato di guardiania. L’ edificio del Data Center presenta una superficie coperta di circa 27.500 mq, mentre
la sottostazione elettrica occupa una superficie di circa 1.760 mq.

L’intervento prevede, all’interno del perimetro della Zona D, la realizzazione di aree a parcheggio per una superficie
complessiva pari a 10.224,7 mq, atte a soddisfare il requisito minimo di standard urbanistici per i nuovi insediamenti
produttivi, corrispondente a n. 682 posti auto pertinenziali ad uso privato del Data Center. Inoltre, sulla copertura
dell’edificio, al di sopra della quota di colmo, sono previsti n. 64 generatori di emergenza (G.E.), ciascuno dotato del
relativo punto di emissione.

POSIZIONE SORGENTE SORGENTE STATO DI PROGETTO FUNZIONAMENTO
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CONTRIBUTO ISTRUTTORIO

L’intervento in esame si inserisce oggi in un contesto caratterizzato da una forte espansione della domanda di
infrastrutture digitali, alimentata dalla crescita dei servizi cloud, dell’intelligenza artificiale e dell’elaborazione di
grandi quantita di dati. A livello territoriale, questo tipo di infrastruttura rappresenta un elemento sempre piu
rilevante nella pianificazione locale e tale espansione deve necessariamente richiedere un'attenta valutazione degli
impatti ambientali, energetici e infrastrutturali, con particolare riferimento ai consumi idrici, alle emissioni,
all’integrazione paesaggistica e alla sostenibilita dell’approvvigionamento energetico. In questo scenario, i Data
center assumono un ruolo strategico per l’innovazione, ma richiedono parallelamente un approccio progettuale
avanzato e responsabile, in grado di coniugare benefici tecnologici e tutela ambientale.

Alla luce di quanto sopra richiamato e per gli aspetti di competenza, si formulano le seguenti osservazioni.

Recupero aree dismesse - Ambito di Trasformazione ex Iveco

Dalla documentazione di progetto € evidenziato che, in mancanza di una classificazione d’uso vigente specifica per i
Data Center all’interno delle Norme tecniche di Attuazione del Piano delle Regole di PGT, si € presa in riferimento la
D.g.r. n. XI172629 del 24 giugno 2024 al punto 5 ove, sotto il profilo urbanistico, il Data Center € compatibile e/o
equiparabile alle destinazioni d’uso produttiva e direzionale.

L’equiparazione dei Data Center alle attivita produttive, non escude un approfondimento degli impatti, in relazione
alla verifica delle matrici ambientali compromesse, che il PTM richiede in riferimento all’art. 20 delle NdA del PTM
in caso di riuso delle aree dismesse per funzioni diversa da quella produttiva, soprattutto in relazione ad un’attivita
non classificata e tutta in divenire come quella propria dei Data Center.

Si invita a tal proposito, in riferimento al Titolo V del D.Lgs 152/2006 e smi., alla verifica delle matrici ambientali
compromesse e alle indagini di caratterizzazione ambientale in fase di dismissione dell’attivita ex lveco.

Settore qualita dell’aria ed energia - Servizio azioni per la sostenibilita territoriale - V.le Piceno, 60 - 20129 Milano -
PEC: protocollo@pec.cittametropolitana.mi.it - Responsabile del procedimento: arch. Francesca Valentina Gobbato -
Referente per Uistruttoria: arch. Alessandra Seregni
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L’attuazione della proposta di progetto comporta il rispetto delle indicazioni dell’art. 20 delle Norme di Attuazione
(NdA) del Piano Territoriale Metropolitano (PTM) ove il riuso delle aree dismesse € soggetta alla verifica delle matrici
ambientali compromesse e alle indagini di caratterizzazione ambientale.

L’attuazione del progetto di riuso & condizionata alla verifica del carico indotto sul traffico e sulla capacita della rete
infrastrutturale esistenti.

Vincolo ferroviario - Verifica impatto acustico

Dalle simulazioni, evidenziate nella documentazioni prodotta a corredo della Valutazione Ambientale, € stato messo
in luce il rispetto dei limiti di immissione sia nello stato di fatto che di progetto per tutti i recettori sensibili da R1 a
R10 collocati a sud dell’intervento al di la della ferrovia. Si esorta, sia in fase di cantiere che di esercizio a prevedere
ed effettuare monitoraggi periodici e a valutare, in caso di superamento dei valori soglia, misure di mitigazione
acustica anche per la parte di proposta in affaccio sulla ferrovia ricadente nel vincolo ferroviario dei 30 metri di cui
al D.P.R. 753/1980.

Reti infrastrutturali

In riferimento al potenziamento della rete infrastrutturale previsto ed indicato alla Tav.1 - Sistema infrastrutturale,
delle NdA del PTM, si evidenzia la previsione di un progetto ferroviario sovraordinato derivante da PTR, a seguito di
deliberazione del CIPE o da intese stato-regione, normate dall’art. 34 delle NTA del PTM.

Si tratta di un intervento infrastrutturale riguardante il potenziamento della linea RFI Rho-Gallarate I°lotto,
attraverso il quadruplicamento Rho-Parabiago. Si invita a tal proposito al rispetto della fascia di salvaguardia per
infrastrutture previste dal PTR coerentemente con le modalita previste dall’art. 102 bis comma 1 della L.R. 12/2005.

Corridoi ecolgici e varchi perimetrati Tav 4 PTM

Nel Rapporto Preliminare Ambientale € stata evidenziata la vicinanza di un corridoio ecologico primario all’ambito di
progetto. Con riferimento all’art. 63 delle NdA del PTM, si raccomanda la verifica della tutela del corridoio stesso e
delle direttrici di permeabilita in modo che ’ambito di trasformazione non pregiudichi gli obiettivi di funzionalita
ecologica. Nel caso di interferenza con ’ambito in studio, si invita all’individuazione di eventuali interventi specifici
di riqualificazione e potenziamento ecologico a sostegno del corridoio ecologico primario.

Impatto visivo ambito territoriale residenziale

La proposta progettuale di Piano Attuativo riguarda un edificio da adibire a Data Center avente uno sviluppo in altezza
di 22/23 m, fronteggiante a ovest dell’ambito, al di la dell’ambito ferroviario, elementi sensibili come villette
residenziali di massimo 3-4 piani fuori terra.

Dal Rapporto Preliminare é stato evidenziato l'inserimento di una fascia di mitigazione a verde, costituita da un
doppio filare alberato lungo tutto il perimetro dell’area d’intervento, con specie arboree a medio e alto fusto, allo
scopo di integrare l'insediamento produttivo nel contesto circostante e ridurre I’impatto visivo.

Si fa presente che il progetto di mitigazione ambientale scherma in misura ridotta l’impatto visivo soprattutto nelle
parti alte del fabbricato che risulta scoperto; si invita a tal proposito ad intensificare ’inserimento di alberi ad alto
fusto soprattutto a ovest dell’intervento che si presenta rado in alcuni punti del filare alberato allo scopo di garantire
un efficace effetto di schermatura visiva, fungendo da barriera vegetale tra il nuovo fabbricato e il paesaggio
circostante.

Considerazioni finali

Nello scenario sopra delineato i Data Center assumono un ruolo strategico per linnovazione, ma richiedono
parallelamente un approccio progettuale avanzato e responsabile, in grado di coniugare benefici tecnologici e tutela
ambientale. A tale riferimento, si ritiene opportuno condividere una serie di indicazioni che Citta Metropolitana di
Milano ritiene fondamentali considerare, nella fase di progettazione definitiva ed esecutiva di Data Center da parte
dalle Aziende che intendono operare nel territorio metropolitano, anche in vista dell’eventuale richiesta di
Autorizzazione Integrata Ambientale per ’esercizio dei gruppi elettrogeni di emergenza che accompagneranno la
realizzazione dei progetti.

Pertanto, si segnala che I’Azienda dovra avere cura di valutare e approfondire nelle successive fasi approvative del
progetto i seguenti aspetti:

»  Progettare la rete di scarico dei reflui provenienti dall’intero stabilimento del Data center in conformita al
regolamento del Sistema Idrico Integrato della citta Metropolitana di Milano e, se presente uno scarico a

Settore qualita dell’aria ed energia - Servizio azioni per la sostenibilita territoriale - V.le Piceno, 60 - 20129 Milano -
PEC: protocollo@pec.cittametropolitana.mi.it - Responsabile del procedimento: arch. Francesca Valentina Gobbato -
Referente per Uistruttoria: arch. Alessandra Seregni




* Copila conforme @déhlneidina@tegrian€oMuhendsePPeghan80Mil8AedelPtbo£0660003603ndetri8e06-2026 in arrivo

Pagina

4/4

Citta
metropolitana
di Milano

suolo o in Corso Idrico Superficiale (CIS), acquisire il nulla osta idraulico dal Gestore del corpo Idrico
superficiale;

Prevedere l’istallazione di pannelli fotovoltaici sulle coperture degli edifici e in area parcheggio su pensiline
al fine di massimizzare la produzione di energia da Fonti Energetiche Rinnovabili.

Valutare accuratamente una particolare gestione dei rifiuti volta a ottimizzare il recupero di materia in
particolare delle terre rare;

Prevedere [’utilizzo dei migliori motori (gruppi elettrogeni di emergenza) presenti sul mercato rispondenti
alle migliori tecnologie disponibili con alti standard di qualita ambientale nel rispetto delle normative
europee. Non saranno considerati validi standard di qualita extra-comunitari meno restrittivi di quelli
imposti dalla normativa europea o italiana;

Evitare ["accensione dei motori in fase di test durante le ore serali o notturne o comunque prive della luce
diurna. Per i gruppi elettrogeni di emergenza garantire almeno i limiti previsti dall’Allegato | parte V D.lgs.
152/06, Parte Ill “Valori di emissione per specifiche tipologie di impianti”, Punto 3 “Motori fissi a
combustione interna”, “Motori fissi costituenti medi impianti di combustione nuovi alimentati a
combustibili liquidi. Valori riferiti ad un tenore di ossigeno nell'effluente gassoso del 15%”, avendo
’obiettivo di installare macchine che rispettino i limiti della D.G.R. 3934/2012;

Valutare il recupero energetico del calore di scarto disperso in ambiente attraverso la cessione del calore di
raffreddamento alle eventuali reti di teleriscaldamento presenti nel territorio di inserimento del Data center
e/o attraverso la cessione dello stesso a utenze industriali/residenziali/commerciali presenti nell'intorno.
Nel caso ci siano reti di teleraffrescamento (o teleriscaldamento) prossime al Data center, valutare la
possibile acquisizione di energia frigorifera da tali reti in modo da ridurre il consumo di energia elettrica da
parte del Data center stesso. In ogni caso, all'interno del sito dovranno essere previsti gli opportuni spazi e
connessioni elettriche per linstallazione degli impianti/apparecchiature necessari al suddetto recupero o
produzione di acqua refrigerata qualora reti di teleriscaldamento/teleraffrescamento e/o utenze potenziali
dovessero rendersi disponibili.

Cordiali saluti

La responsabile
Servizio azioni per la sostenibilita territoriale
(arch. Francesca Valentina Gobbato)

Documento informatico firmato digitalmente ai sensi del T.U. n.445/2000 e del
D.lgs. n.82/2005 e rispettive norme collegate
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Comune di Pregnana Milanese

Settore Assetto ed Uso del Territorio
Email:
protocollo@pec.comune.pregnana.mi.it

Oggetto: AVVISO AVVIO PROCEDIMENTO VERIFICA ASSOGGETTABILITA VAS PER IL
PIANO ATTUATIVO RIGUARDANTE L’AREA EX IVECO IN VIA VANZAGO N. 18 -
CONFORME AL PGT VIGENTE — COMUNE DI PREGNANA MILANESE. CONTRIBUTO.

Con riferimento all’avviso di avvio del procedimento verifica assoggettabilita VAS per il Piano
Attuativo, di cui alloggetto, pervenuta con comunicazione PROT. 3164 del 14.04.2026 (acquisita
agli atti regionali con protocollo S1.2026.0003341 il 15.04.2026), esaminata la documentazione, si
esprimono le seguenti osservazioni relative alle competenze della Direzione scrivente.

Per gli aspetti inerenti al trasporto pubblico locale, si chiede di realizzare uno Studio del Traffico
nel quale sia presente la componente TPL, individuando:
Scenario attuale:

o rete del trasporto pubblico locale esistente e di progetto come da Programma dei Servizi di
bacino della Citta Metropolitana di Milano, Monza-Brianza, Lodi e Pavia;

¢ individuazione e descrizione delle fermate del trasporto pubblico locale e delle stazioni
ferroviarie prossime al polo produttivo (attrezzaggio fermate trasporto pubblico locale:
presenza di pensilina, palina, seduta, attrezzaggio stazione ferroviaria: presenza di sala
d’'attesa, sedute, segnaletica);

e descrizione del servizio ferroviario e del trasporto pubblico locale (arco di servizio, frequenze,
tipologia di mezzi utilizzati, frequentazione passeggeri) nella stazione ferroviaria/ fermate tpl
precedentemente individuate;

e individuazione e descrizione (presenza di marciapiede, pista ciclabile, illuminazione,
attraversamento stradale) del percorso piu breve a piedi e ciclabile tra la stazione ferroviaria/
fermate del tpl precedentemente individuate e ingresso addetti al polo produttivo, descrizione
delle caratteristiche del percorso (marciapiede, illuminazione, attraversamenti stradali).

Scenario di progetto:

¢ individuazione del numero di addetti e utenti che potrebbero recarsi al polo produttivo con il
trasporto pubblico (confronto orari turni con servizio trasporto pubblico, provenienza
geografica degli addetti negli spostamenti casa-lavoro);

e individuazione degli interventi progettuali necessari per migliorare I'accessibilita al polo
produttivo tramite trasporto pubblico (potenziamento dell’infrastruttura del trasporto pubblico
locale, tramite ad esempio attrezzaggio della fermata esistente nelle vicinanze dell’ingresso
al polo produttivo, adeguamento dei percorsi pedonali di connessione tra la stazione
ferroviaria/fermate del tpl e ingresso polo produttivo).

* Copia conforme &dhlneigin&8teghanEoMuhendsePPeghan80MilARedelPtot06000368%ndetri®e06-2026 in arrivo

Per gli aspetti inerenti alla mobilita sostenibile, preso atto che nella documentazione progettuale
(tavole) non si riscontra quanto riportato nella relazione tecnica con particolare riferimento alle
prescrizioni per gli insediamenti logistici nella Citta Metropolitana di Milano (tetti verdi, pannelli
fotovoltaici e/o pannelli solari termici, ...), si suggerisce di ipotizzare I'installazione di un impianto
fotovoltaico di potenza adeguata al fabbisogno energetico del data center.
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Analogamente, non riscontrando elementi distintivi sulla mobilita elettrica (e sulle tipologie di
parcheggi, compresi quelli per PRM, motociclette, biciclette), si raccomanda di pianificare
l'installazione di punti per la ricarica dei veicoli elettrici almeno secondo quanto previsto dal Piano
Nazionale Infrastrutturale per la Ricarica dei veicoli Elettrici (PNIRE, aggiornato con il DPCM del 18
aprile 2016, pubblicato sulla G.U. serie generale n. 151 del 30 giugno 2016) o dall’art. 45 del D.Lgs.
199/2021, anche analizzando:
¢ la localizzazione (in relazione alla rete elettrica e relative cabine disponibili, al’accessibilita
e alla capacita della stessa colonnina di servire fino a 6 stalli); la presenza di una
sottostazione elettrica pud essere un vantaggio per I'offerta di colonnine di ricarica anche ad
alta potenza, da collocare nei pressi della sottostazione stessa;
o la tipologia di connettori e di potenza erogata (ricarica per ebike, ricarica lenta per
auto/furgoni in sosta lunga, accelerata, veloce, ultraveloce per mezzi pesanti e sosta breve);
¢ e categorie di veicoli (privati, da lavoro, auto, furgoni, biciclette, motociclette, monopattini)
che potranno usufruire del servizio di ricarica.
Si ricorda infine che gli stalli dedicati alla ricarica dei veicoli elettrici dovranno essere collocati su
suolo impermeabilizzato, cosi come disposto dai D.M. nn. 10 e 11 del 12 gennaio 2023.

Per gli aspetti legati alla promozione della mobilita ciclistica e al miglioramento delle condizioni
di fruibilita e di sicurezza dell’'utenza ciclistica, in relazione alle previsioni del Piano Regionale della
Mobilita Ciclistica (PRMC), approvato con DGR n. X/1657/2014 e aggiornato con DGR n. XII/6069
del 27.04.2026, si chiede che venga svolta un’analisi puntuale della rete ciclabile esistente e
programmata nel contesto territoriale di riferimento.

Si richiede inoltre 'individuazione di itinerari ciclabili di connessione tra I'area di progetto e le stazioni
ferroviarie di Rho, Pregnana Milanese e Vanzago-Pogliano, nonché con le principali dorsali della
rete ciclabile della Citta Metropolitana di Milano e della rete ciclabile regionale (con specifico
riferimento al percorso regionale “Olona”), corredati dall'indicazione delle opere necessarie alla
messa in sicurezza.

Cordialmente.

Il Direttore
SILVIO LANDONIO

Referente per I'istruttoria della pratica: DHEBORA CASTA Tel. 02/6765.2431
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Milano, 12/05/2026
Prot. n. 8686

Cod. Progetto: / |
Da indicare in caso di risposta

Spett.le COMUNE DI PREGNANA MILANESE
Piazza della Liberta', 1 - 20006 (Ml)
Settore Assetto ed Uso del Territorio

protocollo@pec.comune.pregnana.mi.it

Inviato tramite PEC

Oggetto: CONVOCAZIONE INCONTRO CONSULTATIVO VERIFICA DI ASSOGGETTABILITA ALLA VALUTAZIONE
AMBIENTALE STRATEGICA (VAS) -. PIANO ATTUATIVO RIGUARDANTE L'AREA EX IVECO IN VIA VANZAGO
N. 18 NEL COMUNE DI PREGNANA MILANESE. NOTA RISPOSTA GRUPPO CAP.

Dall’esame della documentazione resa disponibile, con la Vs. del 14/04/2026, nonché dai dati in possesso di CAP
Holding S.p.A., si evince che:

- Nell'area del Comune di Pregnana M.se sono presenti reti fognarie e acquedottistiche in gestione a CAP Holding
S.p.A. come indicato negli estratti cartografici allegati;

- Sul territorio Comunale ¢ presente I’Agglomerato ATO di OLONA SUD (codice agglomerato AG01517001) afferente
al depuratore di Pero;

- La proposta di piano attuativo oggetto di verifica di assoggettabilita alla VAS, prevede la costruzione di un nuovo
fabbricato entro il quale verra insediata attivita di Data Center;

1. RETE PUBBLICA FOGNATURA
(Referente CAP Holding S.p.A. — Ing. Fabrizio Schiavo — fabrizio.schiavo@qruppocap.it)
(Referente CAP Holding S.p.A. — Gestione Utenti Industriali)

Acque Meteoriche

In merito alle acque meteoriche si segnala che, ai sensi dell’art. 57 del Regolamento del Gestore del SlI, le acque di
seconda pioggia e acque meteoriche in generale provenienti da superfici coperte o da aree scolanti in cui sono svolte
attivita che non rientrano nell’elenco di cui all’art.3 del R.R. 4/2006, non devono essere convogliate in pubblica
fognatura, sia essa di tipologia nera o mista. Lo smaltimento di tali acque deve avvenire preferibilmente in loco,
mediante dispersione nel sottosuolo se cio & possibile sia da un punto di vista idrogeologico che dei vincoli in essere,
oppure tramite recapito in corpo idrico superficiale, previa autorizzazione da parte dell’Autorita competente. In ogni
caso, lo smaltimento deve rispettare i limiti del D.lgs. 152/2006 e verificare eventuali vincoli del R.R. 7/2017 e s.m.i.

Dall’analisi dell’elaborato “17320_53_Invarianza_idraulica” si evince che lo smaltimento delle acque meteoriche,
comprese quelle provenienti dalle coperture, & interamente previsto mediante dispersione nel sottosuolo tramite

trincea drenante con funzione di invaso e infiltrazione.
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Nonostante Iattivita di data center non rientri di per sé tra quelle soggette al RR 04/06 art. 3 comma 1, & noto che
negli insediamenti in cui viene svolta attivita di data center vi & normalmente la presenza di gruppi elettrogeni di
continuita il cui combustibile viene stoccato all’interno di serbatoi, pertanto il carico/scarico/movimentazione di
sostanze pericolose genera rischio di contaminazione delle superfici scolati di tali aree e puo far rientrare I’attivita
tra quelle assoggettate al RR 4/2006 art. 3, comma 1 lettera d). In assenza di documentazione tecnica di dettaglio non
€ possibile allo stato attuale fare valutazioni precise in tal senso, dunque, si_prescrive all’attuatore di valutare
attentamente, ai fini dell’assoggettabilita al Regolamento 4, se le indicazioni di cui sopra possano essere applicabili
al sito in progetto.

Compatibilita Idraulica — Acque Meteoriche

Lo scrivente gestore del SlI, a partire dal 2021, ha avviato il processo di acquisizione in gestione della manutenzione
delle reti di acque meteoriche in capo ai Comuni e relative infrastrutture, realizzate/collaudate prima del 2012. Tale
conferimento comprende le attivita di manutenzione ordinaria quali pulizia e rifacimento dello stato di fatto, mentre
le attivita collegate alla gestione straordinaria, ivi compresa la titolarita in caso di modifiche sostanziali e la richiesta
di autorizzazioni qualitative e quantitative, rimangono in capo al Comune in quanto proprietario dell’infrastruttura e
titolare di eventuali autorizzazioni allo scarico in corso idrico.

Acque nere
Per quanto concerne invece i reflui civili, essi potranno essere convogliati in pubblica fognatura, secondo quanto

previsto dal Regolamento del Sll — Sezione C — Servizi Fognatura e Depurazione. Gli schemi fognari interni al lotto
privato dovranno risultare conformi a quanto previsto dall’Allegato 1 del suddetto Regolamento.

Si rammenta che la posa delle reti fognarie interne dovra avvenire solo dopo aver effettuato I'allacciamento da parte
dell’ufficio allacciamenti di Gruppo CAP.

Sono vietati allacciamenti a gravita alla rete fognaria pubblica di fognature interne che abbiano il fondo di scorrimento
ad un livello inferiore all’estradosso — Art. 46 comma 2 del Regolamento del SlI.

Compatibilita Idraulica — Acque Nere

In merito agli aspetti di compatibilita idraulica, dalla documentazione trasmessa si rileva che il progetto prevede la
richiesta di un nuovo allacciamento alla rete fognaria e 'immissione di ulteriori reflui civili nella rete fognaria gestita
da Gruppo CAP.

Al fine di poter effettuare le opportune verifiche di compatibilita delle reti in essere a ricevere ulteriori apporti si resta
in attesa di ricevere, appositi elaborati di dettaglio, ed in particolare una relazione idraulica relativa alle acque nere,
nella quale siano chiaramente indicati i quantitativi da scaricare, con riferimento alle portate di punta espresse in /s
nel rispetto della “Check list - Pubblica Fognatura”, che ad ogni buon fine di allega.

Tale verifica & condizione necessaria al fine di valutare la necessita di eseguire opere di potenziamento delle
reti/impianti fognari esistenti i cui costi verranno posti a carico dell’Attuatore tramite preventivo.

Gli schemi delle reti fognarie interne al lotto privato devono essere conformi all’Allegato 1 del Regolamento del SII.

Reflui industriali
Tra gli elaborati non vengono fornite informazioni in merito alla presenza di scarichi di tipo industriale.

Dal contenuto dell’Allegato 5.3 INVARIANZA IDRAULICA si puo rilevare che, tra i criteri manutentivi delle superfici
scolanti, & previsto il lavaggio tramite idropulitrice. Tale attivita prefigura che possano originarsi acque di lavaggio
delle aree esterne, cosi come definite dal RR 04/2006, Art. 2 comma 1 lett g).
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Qualora I'attivita risulti effettivamente soggetta ai disposti del RR 04/06, il regolamento prevede che per le superfici
scolanti di tali attivita venga operata la separazione fra acque di prima e di seconda pioggia, con invio della prima
pioggia in una vasca di accumulo del volume pari a 50 mc per ha di superficie scolante, che deve essere svuotata dopo
96 ore dopo il termine dell’evento meteorico con recapito in pubblica fognatura ad una portata media oraria di 1 I/s
per ha scolante. Le acque di seconda pioggia e le acque pluviali dai tetti, secondo quanto previsto dal Regolamento
dall’art. 57 del regolamento del Servizio Idrico Integrato non devono recapitare in fognatura, ma devono trovare un
recapito alternativo (corso idrico, sottosuolo).

Con specifico riferimento all’attivita di lavaggio di aree esterne soggette a RR 04/2006, si specifica che tale attivita
indicata dall’azienda come di carattere manutentivo deve essere eseguita in assenza di eventi meteorici in corso e, a
riempimento delle vasche di accumulo, lo scarico dei reflui in pubblica fognatura deve essere effettuato
immediatamente, al fine di garantire che la succitata vasca di accumulo sia subito disponibile per ricevere i reflui
decadenti dal dilavamento originato dagli eventi meteorici.

Premesso che dalla documentazione trasmessa non & possibile determinare se vi saranno installazioni presso cui la
risorsa idrica potra essere approvvigionata anche a scopo produttivo, generalmente si osserva che in presenza di
attivita quali DATA CENTER possano originarsi acque reflue guali ad esempio scarichi idrici da sistemi di raffreddamento
quali le torri evaporative, condense decadenti da impianti di raffrescamento, ovvero reflui generati da risorsa idrica
impiegata per effettuare prove tecniche di verifica e collaudo impianti antincendio, per loro natura diverse dalle acque
reflue domestiche e dalle acque meteoriche di dilavamento, e di conseguenza identificate come acque reflue industriali
ai sensi di quanto disposto dall’Art. 74, comma 1 lett. h) del Dlgs. 152/06 e s.m.i., si ricorda che lo scarico in pubblica
fognatura di reflui industriali dovra essere preventivamente autorizzato. In linea generale, secondo quanto previsto
dal Regolamento Regionale 6/2019 le acque reflue industriali devono essere preferibilmente collettate alla pubblica
fognatura, in particolare per nuovi scarichi autorizzati, secondo le modalita previste dall’art. 58 del Regolamento del
Sll e previa verifica della compatibilita idraulica delle reti riceventi; unica eccezione riguarda lo scarico di acque di
raffreddamento indiretto (rif. art. 59 del Regolamento del Sll), con esclusione di quelle provenienti da torri evaporative,
per cui deve essere trovato un recapito alternativo alla fognatura. | limiti di legge per lo scarico di acque reflue
industriali in pubblica fognatura sono riportati nell’Allegato 6 del Regolamento del SlI.

Lo scarico in pubblica fognatura delle acque meteoriche di prima pioggia e dei reflui industriali & soggetto a rilascio di
autorizzazione allo scarico in pubblica fognatura e pertanto potra essere esercitato solo a valle dell’ottenimento
della stessa.

Ai seguenti link sono reperibili le informazioni necessarie per I'eventuale presentazione delle istanze di
autorizzazione.

e Autorizzazioni Integrate Ambientali (AIA ex D. Lgs. 152/2006): ATO Citta Metropolitana di Milano — AIA
e Autorizzazioni Uniche Ambientali (AUA ex D.P.R. 59/2013): ATO Citta Metropolitana di Milano — AUA
e Altre tipologie di autorizzazioni: ATO Citta Metropolitana di Milano — altre autorizzazioni

Reflui industriali assimilati ai domestici

Solo per alcune specifiche tipologie di acque reflue industriali di cui al punto precedente e possibile prevedere una
gestione semplificata, qualora ne ricorrano i presupposti, in quanto possono essere assimilate alle acque reflue
domestiche, come previsto dal D.Lgs. 152/06 art.101 comma 7, che consente di assimilare alle acque reflue domestiche
le acque reflue provenienti da alcune tipologie di attivita produttive individuate dal d.lgs. 152/2006 stesso e
provenienti da altre tipologie di attivita per le quali lo stesso decreto rimanda alla normativa regionale.

In tal senso sono stati emessi il Regolamento Regionale n°6/2019 e il Regolamento del Servizio Idrico Integrato CAP,
anch’essi disciplinanti I'assimilazione dei reflui industriali ai reflui domestici.

Il documento é firmato digitalmente ai sensi del D.Lgs 82/2005 e s.m.i. e norme collegate e sostituisce il documento cartaceo e la firma autografa

CAP Holding spa

via Rimini 38, 20142 Milano - Tel. 02 825021 Partita IVA. Codice Fiscale e lscrizione nel Registro

PEC: caphalding@legalmail it delle Imprese diMilano n.13187590156

wWww.gruppocap.it R.E.A. di Milano n, 1622889 - Capitale Sociale 571.381.786 euro iv.

) (©) ©) () Five B

565 SG65 365



* Copia conforme @dhlhoeidinBreghian@oMihendsePPeghanf80li08AedelPtb6£066003607ndetrrise06-2026 in arrivo

| ACQUA
CHE
GENERA
FUTURO

Ai fini dell’attivazione di uno scarico in fognatura di acque reflue assimilate alle domestiche, a seconda delle
condizioni alle quali & ammessa l'assimilazione, il titolare dello scarico € tenuto a presentare all’ATO Citta
Metropolitana di Milano:

a) la comunicazione attestante la conformita alle caratteristiche previste dal punto 1 dell’allegato B del RR
6/2019 nonché dall’Allegato 5 del Regolamento del Servizio Idrico integrato , relative alla provenienza del refluo e, ove
previsto, al volume massimo scaricato o utilizzato, qualora I’assimilazione sia ammissibile in base all’articolo 4, comma
1, lettera a) o all’articolo 4, comma 2 del RR 6/2019;

b) la richiesta di assimilazione delle acque reflue scaricate alle acque reflue domestiche, qualora I'assimilazione
sia ammissibile in base all’articolo 4, comma 1, lettera b) del RR 6/2019.
La modulistica & disponibile al seguente link: https://atocittametropolitanadimilano.it/procedimenti-
autorizzatori/assimilazioni/

Per qualunque informazione aggiuntiva o approfondimento, si faccia riferimento all’Ufficio d’Ambito della Citta
metropolitana di Milano, che e I’Autorita Competente in materia di assimilazioni.

Interferenze

Dall’analisi della documentazione trasmessa non sono emerse potenziali interferenze con le reti fognarie gestite da
Gruppo CAP. Tuttavia, al fine di completare le verifiche e accertare eventuali criticita, si invita il richiedente a:
e prendere visione del posizionamento della rete fognaria sul portale WebGis e, se ritenuto necessario,
richiederne il tracciamento in campo al seguente link: https://www.gruppocap.it/clienti/gruppocap/richiedi-
assistenza/tracciamento-reti (sezione TRACCIAMENTO RETI).

Si prescrive di considerare a livello generale quanto segue:

e Nel caso di reti fognarie nere/miste - Planimetricamente mantenere una distanza minima di posa mai inferiore
a 150 cm dal fianco tubazione della fognatura al fianco della trincea tipologica prevista;

e Altimetricamente, nell’ipotesi che le reti fognarie siano sempre inferiori rispetto agli altri sottoservizi, &
necessario invece garantire una distanza minima di posa (valutata tra generatrice superiore della tubazione
fognaria e generatrice inferiore della condotta del nuovo sottoservizio) di almeno 150 cm per le reti fognarie
miste/nere e di almeno 300 cm per i collettori fognari.

e Tutte le eventuali intersezioni con gli allacci fognari, nell’ipotesi che gli stessi siano sempre inferiori rispetto gli
altri sottoservizi, dovranno garantire una distanza minima di posa (valutata tra generatrice superiore
dell’allaccio fognario e generatrice inferiore della condotta del nuovo sottoservizio) di almeno 80 cm.

e Divieto di realizzare/posare alcun tipo di struttura/pianta lungo tutta la dorsale di attraversamento della rete
fognaria;

e necessita di lasciare tutti i chiusini di ispezione presenti liberi da vincoli al fine di non ostacolare le attivita di
manutenzione ordinaria/straordinaria in carico al Gestore del Sll qualora ce ne fosse bisogno.

e Necessita di lasciare viabilita di accesso e manovra per I'esecuzione di attivita di spurgo/pulizia rete in carico
al Gestore del Sll qualora ce ne fosse bisogno.

e Le pendenze del manto stradale dovranno tenere conto della posizione attuale/futura dei sistemi di raccolta
(caditoie/bocche di lupo) onde evitate ristagni di acqua a seguito di eventi meteorici.

e Rispetto dei principi dell’'Invarianza Idraulica (Es. Divieto di realizzare nuove caditoie che contribuiscono ad
incrementare il carico idraulico attuale oltre che variare la qualita delle acque e i loro tempi di corrivazione
verso le reti fognarie);

e Peripuntidiintersezione critici, per i quali non e possibile rispettare le prescrizioni sopra riportate, si necessita
di ricevere elaborati di dettaglio (relazione sulla gestione delle interferenze presenti) per le opportune
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valutazioni tecniche. In particolar modo, tale elaborato dovra essere accompagnato da tavole di dettaglio in
cui siano riportate sovrapposizioni planimetriche ed altimetriche delle opere in progetto rispetto allo stato di
fatto esistente delle infrastrutture fognarie in Gestione a GRUPPO CAP ed eventuali opere di protezione previa
presa visione sul portale Webgis delle nostre reti.

Laddove non fosse possibile rispettare le prescrizioni sopra trasmesse e fosse necessario risolvere I'interferenza con
infrastrutture di Nostra Gestione si potra procedere alla loro risoluzione in uno dei seguenti modi:

e Opzione 1: emissione di un preventivo per lo spostamento della/e infrastruttura/e a carico del richiedente;

e Opzione 2: valutazione di un progetto di spostamento della/e infrastruttura/e redatto dal progettista
dell’attuatore e disponibilita di CAP a svolgere attivita di alta sorveglianza con oneri a carico del
richiedente/attuatore;

Tutto quanto sopra premesso, si esprime PARERE POSITIVO CON RISERVA subordinato al di rispetto delle prescrizioni

sopra menzionate.

2. RETE PUBBLICO ACQUEDOTTO
(Referente CAP Holding S.p.A. — Ing. Marco Tavecchia — marco.tavecchia@gruppocap.it)

2.A - Interferenze con rete di distribuzione del civico acquedotto

Le opere, cosi come da elaborati trasmessi e come da risultanze WebGis, potrebbero essere interferenti in
attraversamento o parallelismo con le nostre infrastrutture acquedottistiche, pertanto si forniscono le seguenti
prescrizioni:

e Deve essere fatta preventiva richiesta di esatta localizzazione delle reti in gestione alla Scrivente Societa
mediante  procedura  di  tracciamento reti di  Gruppo  CAP, richiedibile  al link
https://www.gruppocap.it/clienti/gruppocap/richiedi-assistenza/tracciamento-reti (sezione TRACCIAMENTO

RETI). Allo stesso percorso sono presenti tutte le istruzioni specifiche qualora si rendesse necessario il
tracciamento in campo delle reti, sia in fase di progettazione che in fase immediatamente precedente I'inizio
dei lavori. Si prega di inviare I'eventuale richiesta di tracciamento reti esclusivamente all’indirizzo PEC
capholding@Ilegalmail.it specificando nell’oggetto: Richiesta tracciamento reti in campo (RTRI) — interventi
di XXXXXXXXXXXXXX.

e Parallelismo rete acquedotto con altre infrastrutture lineari in progetto e/o di futura realizzazione -

planimetricamente mantenere una distanza minima di posa mai inferiore a 150 cm dal fianco tubazione;
e Parallelismo allacciamenti acquedotto con altre infrastrutture lineari in progetto e/o di futura realizzazione -

planimetricamente mantenere una distanza minima di posa mai inferiore a 80 cm dal fianco tubazione;
e Intersezione rete acquedotto e/o allacciamenti con altre infrastrutture lineari in progetto e/o di futura

realizzazione — quest’ultime dovranno essere poste in opera al di sotto della tubazione idrica, garantendo una
distanza minima di 50 cm tra la direttrice inferiore della condotta d’acquedotto e la direttrice superiore
dell’infrastruttura lineare;
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e Accessibilita agli organi di manovra e ai punti di fornitura (contatori) - Necessita di lasciare tutti i chiusini di

saracinesche, di idranti e i pozzetti di alloggiamento dei punti di fornitura liberi da vincoli, al fine di non
ostacolare le future attivita di manutenzione ordinaria/straordinaria in carico al Gestore del SllI, qualora ce ne
fosse bisogno;

e Distanza da alberature, manufatti puntuali e lineari — nessuna alberatura e/o manufatti puntuali e lineari

dovranno essere realizzati al disopra dell’infrastruttura d’acquedotto, garantendo una distanza minima in
pianta di 150 cm dal fianco tubazione;
e Pavimentazioni di pregio — per il ripristino di pavimentazioni di pregio, in seguito ad attivita manutentive da

parte del Gestore che necessitino di manomissione del suolo, la fornitura degli elementi di pregio che
costituiscono il piano finito della pavimentazione sara onere dell’Amministrazione Comunale/Richiedente dei
preventivi.

e Qualora non fosse possibile rispettare le prescrizioni sopra riportate, si necessita di ricevere elaborati di

dettaglio (relazione sulla gestione delle interferenze) per le opportune valutazioni tecniche ed individuazione

di una soluzione condivisa. In particolar modo, tale elaborato dovra essere accompagnato da tavole di dettaglio

in_cui_siano riportate sovrapposizioni planimetriche ed altimetriche delle opere in progetto rispetto alle
infrastrutture acquedottistiche in Gestione a GRUPPQO CAP.

Nel caso in cui si dovessero riscontrare reali delle interferenze tra l'intervento in oggetto e le suddette reti, si richiede
di inviare la documentazione progettuale all'indirizzo piani.urbanistici@gruppocap.it al fine di rendere possibile allo

Scrivente Gestore di valutare tali interferenze ed esprimersi con nulla osta, parere di competenza o preventivo di
risoluzione delle stesse e procedere alla loro risoluzione tramite emissione di un preventivo per lo spostamento
della/e infrastruttura/e a carico del richiedente/attuatore.

2.B Fabbisogni idropotabili civico acquedotto

Visionata la documentazione trasmessa, non vi € alcun dato relativamente all’aliquota relativa al fabbisogno idrico
potabile richiesto dalla nuova struttura in progetto né all’aliquota della dotazione idrica per la linea antincendio
pertanto, non é possibile effettuare alcuna valutazione di compatibilita con I'infrastruttura acquedotto esistente.

Per quanto sopra riportato si chiede quindi, per ogni nuovo edificio, che vengano forniti i seguenti dati:
eFabbisogno idropotabile (espresso in litri al secondo), specificando:

o-ll valore medio;

o-ll valore alla punta.

*Fabbisogno linea antincendio (espresso in litri al secondo).
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quanto sopra al fine di permettere allo Scrivente Gestore del S.I.I. di verificare la compatibilita dell’intervento in
oggetto col sistema acquedottistico relativo al comune e di valutare la necessita di interventi di
potenziamento/adeguamento sulle opere del S.l.1. in gestione allo Scrivente Gruppo, i cui eventuali costi saranno
posti in carico all’attuatore/proponente tramite preventivo (a buon fine si allega check list contenuti minimi di
acquedotto).

Il Gestore non garantisce valori soglia di portata idrica erogata al punto di fornitura ma bensi garantisce un valore di
pressione minima pari a 20 m di colonna d’acqua al contatore in condizioni di portata nulla (pressione statica).

In considerazione dell’altezza degli edifici, per garantire una pressione minima di 2 bar, si invita i progettisti a valutare
la necessita di realizzazione di un impianto di sopraelevazione della pressione cosi come riportato nelle condizioni di
fornitura conformi all’Art. 12 del Regolamento del Servizio Idrico Integrato che di seguito si riporta :“La pressione
minima & garantita in 20 m di colonna d’acqua al contatore in condizioni di portata nulla (pressione statica). Per
pressioni superiori al valore minimo e fino a un massimo di 100 m di colonna d’acqua, I'eventuale riduzione della
pressione ¢ a carico del Cliente. Qualora il Cliente necessiti di una pressione superiore a quella resa disponibile, purché
quest’ultima non sia inferiore al minimo garantito, dovra dotarsi, a propria cura e spesa, di idonei dispositivi di
sollevamento.”

In merito a quest’ultimo argomento si sottolinea il fatto che & vietata I'aspirazione diretta della rete principale di
acquedotto con impianti di sopraelevazione della pressione, per le prescrizioni tecniche vedasiI’art.23 del regolamento
del servizio idrico integrato del Gruppo Cap consultabile sul sito web www.gruppocap.it, che si riporta di seguito: “E’

vietata, salvo esplicita autorizzazione del Gestore, I'aspirazione diretta della rete principale con impianti di
sopraelevazione della pressione.”

Infine, si rende noto che non viene assicurata una pressione costante in quanto la stessa puo variare durante I'arco
delle 24 ore e nel corso dell’anno, anche in funzione dei prelievi effettuati dalla rete dell’acquedotto in modo
contemporaneo e non prevedibile.

Tutto quanto sopra premesso, si esprime PARERE POSITIVO CON RISERVA subordinato al di rispetto delle prescrizioni

sopra menzionate.

3. NUOVE OPERE FOGNARIE IN FUTURA CESSIONE
(Referente CAP Holding S.p.A. — Dott. Fulvio Rebolini — piani.urbanistici@gruppocap.it)

Nel caso in cui si concretizzassero nuove opere fognarie in futura cessione al Comune, in ottemperanza a quanto
previsto dall’art. 54, co. 2 e dall’art. 55 del Regolamento del S.I.1., la Scrivente & tenuta ad esprimere parere tecnico,
preventivamente al rilascio del titolo abilitativo all’attivita edilizia, relativamente al progetto esecutivo delle opere
fognarie di urbanizzazione, da realizzarsi da parte di privati, comprese nell’'intervento di che trattasi.

Al riguardo, si vada al link https://www.gruppocap.it/it/servizi-per-i-cittadini/comuni-ed-enti/gestione-della-tua-
acqua/interventi-sulla-reteftopere-urbanizzazione-pareri-e-collaudi in cui sono disponibili la procedura e la relativa
modulistica.
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4. ESTENSIONE RETI ED ALLACCIAMENTI

Si sottolinea che, ai sensi degli artt. 11, commi 6, 9 e 24 del Regolamento del S.I.I., la_realizzazione delle opere
acquedottistiche é di esclusiva competenza del gestore del SlI, lo stesso dicasi per gli allacciamenti fognari di utenza,
provenienti dall’intervento di che trattasi. La preventivazione dei relativi costi & attivita in capo alla societa CAP Holding
S.p.A. che porra a carico del richiedente i corrispondenti oneri secondo quanto indicato nel Prezzario in vigore
approvato dall’Ufficio d’Ambito, come previsto dall’ art. 21, comma 7 del regolamento del Sll, di cui si riporta citazione:
“il Gestore, su richiesta, redigera un preventivo di spesa comprendendo in esso tutte le opere necessarie per la fornitura
d’acqua, incluse tutte le opere necessarie ai sensi dell’articolo 45, comma 1, della Legge Regionale n. 12/05 anche se
non strettamente attinenti con la concessione richiesta (ad esempio, chiusura di anelli, presa da tubazioni principali piti
lontane con maggior pressione, potenziamento degli impianti, etc.)”.

Dunque, relativamente a tutte le opere acquedottistiche, agli allacciamenti fognari di utenza, nonché per utenze di
cantiere, si faccia riferimento all’apposita modulistica disponibile sulla pagina web ufficiale di CAP Holding S.p.A., al
link:  https://www.gruppocap.it/it/servizi-per-i-cittadini/la-nostra-offerta/allacciamento o facendo opportuna
richiesta di nuovo allacciamento al num. 800.428.428

Si ricorda che, nel caso in cui vi sia la necessita di una fornitura idrica ad uso antincendio, la richiesta dovra essere
effettuata alla societa CAP Holding S.p.A., corredando la stessa con la documentazione progettuale presentata al corpo
dei VV.FF ai fini del rilascio del Certificato di Prevenzione Incendi (C.P.l.).

5. PRESCRIZIONI GENERALI

Nel rendere disponibili i dati delle reti tecnologiche in gestione allo Scrivente, mediante trasmissione di estratti allegati
alla presente, si precisa che, pur trattandosi della rappresentazione cartografica piu attendibile ed aggiornata possibile,
il servizio cartografico di Gruppo CAP non pud garantire la precisione assoluta di quanto inviato. Pertanto, in fase
progettuale, resta Vostro onere verificare la completezza e la correttezza delle informazioni fornite, eventuali danni o
guasti arrecati alle infrastrutture tecnologiche in gestione a Gruppo CAP non potranno essere imputati a eventuali
discordanze o mancanze nella cartografia fornita in questa sede.

In fase esecutiva, si chiede di adottare ogni necessaria cautela e tutti gli accorgimenti possibili al fine di evitare ogni
eventuale attivita che possa comportare rischi di interruzione della continuita di erogazione del servizio o che possa
danneggiare, in qualsiasi modo, le reti ed i manufatti in gestione a Gruppo CAP, anche in riferimento agli impianti
elettrici accessori indispensabili al loro funzionamento ed eventualmente non indicati nella rappresentazione
cartografica allegata alla presente.

La scrivente societa addebitera eventuali danni arrecati agli assets afferenti al servizio Idrico integrato e si ritiene
sin d’ora sollevata e manlevata da qualsiasi danno arrecato per I’esecuzione delle opere in oggetto.

Si evidenzia che sono fatte salve le competenze e le autorizzazioni che soggetti terzi sono tenuti a rilasciare ai sensi
della normativa vigente in riferimento a tutti gli impianti afferenti al Sll in cessione al Comune nell’ambito
dell’intervento in argomento.
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L’occasione e gradita per porgere cordiali saluti.

Responsabile
Servizi Tecnici Commerciali
Ing. Laura Maggi

ALLEGATI:
- Allegato 1 - Estratto rete acquedotto
- Allegato 2 - Estratto rete fognatura e aggl ATO
- Check List - Pubblica Fognatura
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Ufficio Piani Urbanistici e Interferenze _ dott. Fulvio Rebolini _ piani.urbanistici@gruppocap.it
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RETE DI PUBBLICO ACQUEDOTTO Foglion®1di1

CHECK LIST DI ASSEVERAZIONE

NOTE
A) PRESCRIZIONI E RICHIESTE TECNICHE SI! | NO%Z | N.A3 (da compilarsi a cura del
progettista)

1. Retidi Acquedotto — Verifica compatibilita*
Sono indicati i fabbisogni idropotabili (I/s) Ol O Il
Sono indicati i fabbisogni idropotabili di punta (I/s) | [ ]| [ |
E indicato il fabbisogno anticendio del Piano (I/s) Ol O O
2. Reti di Acquedotto — Verifica Interferenze**
E presente un elaborato grafico che riporti la
sovrapposizione planimetrica delle opere in Ol O Il
progetto con la rete idrica
E presente una relazione sulla gestione delle
interferenze individuate D D D

(luogo, data) (Il progettista)

1-Nel caso in cui si barri la casella “SI”, si dovra trasmette in allegato il relativo documento a cura del progettista.

2-Nel caso in cui si barri la casella “NO”, si dovra motivare la scelta nella colonna “Note (da compilarsi a cura del progettista)”.

3-“N.A.” = Non Applicabile. Nel caso in cui si barri la casella “N.A.”, si dovra motivare la scelta nella colonna “Note (da compilarsi a cura del
progettista)”.

* Si precisa che, nel rispetto dell’Art. 12 “Modalita di fornitura” del Regolamento del Servizio Idrico Integrato, il Gestore non garantisce valori
soglia di portata idrica erogata al punto di fornitura ma bensi garantisce un valore di pressione minima pari a 20 m di colonna d’acqua al
contatore in condizioni di portata nulla (pressione statica). Per pressioni superiori al valore minimo e fino a un massimo di 100 m di colonna
d’acqua, I'eventuale riduzione della pressione & a carico del Cliente. Qualora il Cliente necessiti di una pressione superiore a quella resa
disponibile, purché quest’ultima non sia inferiore al minimo garantito, dovra dotarsi, a propria cura e spesa, di idonei dispositivi di
sollevamento. Si rende noto che non viene assicurata una pressione costante in quanto la stessa puo variare durante I’arco delle 24 ore e nel
corso dell’anno, anche in funzione dei prelievi effettuati dalla rete dell’acquedotto in modo contemporaneo e non prevedibile. Si precisa
inoltre, che e vietata 'aspirazione diretta della rete principale di acquedotto con impianti di sopraelevazione della pressione, per le

prescrizioni tecniche vedasi I’art.23 del regolamento del servizio idrico integrato del Gruppo Cap consultabile sul sito web www.gruppocap.it.

** Sj precisa che, pur trattandosi della rappresentazione cartografica pit attendibile ed aggiornata possibile, il servizio cartografico di Gruppo
CAP non pu0 garantire la precisione assoluta di quanto inviato. Pertanto, in fase progettuale, resta onere esterno verificare la completezza e
la correttezza delle informazioni fornite mentre in fase esecutiva sara essenziale adottare ogni necessaria cautela e tutti gli accorgimenti
possibili al fine di evitare ogni eventuale danno agli impianti idrici e fognari in gestione a Gruppo CAP. Qualora si necessitasse di informazioni
precise sull’esatta localizzazione delle reti in gestione alla Scrivente Societa, si rimanda alla procedura di tracciamento reti di Gruppo CAP,
richiedibile al link: https://www.gruppocap.it/clienti/gruppocap/richiedi-assistenza/tracciamento-reti (sezione TRACCIAMENTO RETI)

Il documento e firmato digitalmente ai sensi del D.Lgs 82/2005 e s.m.i. e norme collegate e sostituisce il documento cartaceo e la firma autografa
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RETE DI PUBBLICA FOGNATURA Foglio n° 1 di 2

CHECK LIST DI ASSEVERAZIONE

NOTE
A) PRESCRIZIONI E RICHIESTE TECNICHE SIt [ NO2 | N.A3 (da compilarsi a cura del
progettista)
1. Retidi Fognatura Mista/Nera per
compatibilita idraulica
Relazione Tecnico Descrittiva delle opere O O O
Laddove I'attivita sia assogettata a RR 04/06,
dichiarazione con indicate le superfici totali
suddivise per: DETTAGLIARE SE SOGGETTA ART.
- drenante 3 COMMA 1 LETTERA A), B), C) O
- impermeabile non soggetta RR 04/06 D)
- impermeabile soggetta RR 04/06
- coperture

Relazione Tecnico Idraulica con indicato le portate
di punta da scaricare in rete fognaria pubblica
espresse in I/s e suddivise per:

- Scarichi domestici e scarichi industriali (se
presenti) con indicati gli Abitanti Equivalenti
conformemente al Regolamento Regionale
06/2019 e s.m.i - allegato E

- Acque meteoriche di prima pioggia soggette RR
04/06 (se presenti).

Elaborato planimetrico di inquadramento delle 0 0 0
opere di progetto.

Elaborato plano-altimetrico degli schemi fognari
interni - redatto secondo |’Allegato 1 del
Regolamento del SlI - con I'ubicazione dei punti di n n n
allaccio alla rete fognaria pubblica e il tracciato
delle reti interne in colori diversi per ciascuna
tipologia di refluo.

Relazione di Invarianza Idraulica (laddove m m m
prevista)

2. Interferenze con Reti Fognarie
Relazione sulla gestione delle interferenze
individuate sulla base del coordinamento O O O
sottoservizi svolto;

Elaborato plano-altimetrico con riportato la
sovrapposizione delle opere in progetto e dello
stato di fatto delle infrastrutture fognarie,
recepite mediante accesso tramite Sistema 0 0 0
Informativo Webgis di Gruppo CAP * disponibile
al seguente link:
https://www.gruppocap.it/it/cosa-
facciamo/mappe-e-cantieri

Elaborato grafico con riportato la soluzione
individuata per I’eventuale risoluzione delle m m m
interferenze e/o opere di protezione proposte per
le infrastrutture fognarie.

Il documento é firmato digitalmente ai sensi del D.Lgs 82/2005 e s.m.i. e norme collegate e sostituisce il documento cartaceo e la firma autografa
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RETE DI PUBBLICA FOGNATURA Foglio n° 2 di 2

(luogo, data) (Il progettista)

1 - Nel caso in cui si barri la casella “SI”, si dovra trasmette in allegato il relativo documento a cura del progettista.
2 - Nel caso in cui si barri la casella “NO”, si dovra motivare la scelta nella colonna “Note (da compilarsi a cura del progettista)”.

3 - “N.A.” = Non Applicabile. Nel caso in cui si barri la casella “N.A.”, si dovra motivare la scelta nella colonna “Note (da compilarsia cura del
progettista)”.

*Si precisa che, pur trattandosi della rappresentazione cartografica pili attendibile ed aggiomata possibile, il servizio cart ografico di Gruppo
CAP non puo garantire la precisione assoluta di quantoinviato. Pertanto, infase progettuale, resta onere esterno verificare la completeza e
la correttezza delle informazioni fornite mentre in fase esecutiva sara essenziale adottare ogni necessaria cautela e tutti gli accorgimenti
possibili al fine di evitare ognieventuale dannoagli impianti idrici e fognari in gestione a Gruppo CAP. Qualora si necessitasse diinformazoni
precise sull’esatta localizzazione delle retiin gestione alla Scrivente Societa, si rimanda alla procedura di tracciamentoretidi Gruppo CAP,
richiedibile al link: https://www.gruppocap.it/clienti/gruppocap/richiedi-assistenza/tracciamento-reti (sezione TRACCIAMENTO RETI)

Il documento é firmato digitalmente ai sensi del D.Lgs 82/2005 e s.m.i. e norme collegate e sostituisce il documento cartaceo e la firma autografa
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_W#re [data del protocollo]

== Comune di Pregnana Milanese

RS

DA Piazza della Liberta, 1
@,//Z‘%//.ﬁ%/{/ A

//l /-/,,/////"lmﬂ, 20006 Pregnana Milanese (MI)
SOPRINTENDENZA ARCHEOLOGIA, BELLE ARTI E PAESAGGIO PER LA protocollo@pec.comune.pregnana.mi.it
CITTA METROPOLITANA DI MILANO

C //(;.
Tt .

455, 38.28.10/51

Risposta al foglio del 14.04.2026 prot. 3196
ns. prot. 12927 del 16.04.2026
cl. 34.28.10/51

P
///(7////; PREGNANA MILANESE (M), via Vanzago, 18. Convocazione incontro consultativo Verifica di Assoggettabilita alla
Valutazione Ambientale Strategica (VAS). Piano Attuativo riguardante I'area Ex lveco. Trasmissione osservazioni

Con riferimento alla convocazione in oggetto, inviata da codesto Comune con nota prot. 3169 del 14.04.2026, acquisita agli atti di
questo Ufficio con prot. 12927 del 16.04.2026,

vista ed esaminata la documentazione messa a disposizione sul portale SIVAS,

si comunica quanto segue chiedendo che venga messo agli atti.

Per quanto concerne il profilo della tutela archeologica,

visto I'art. 28, c. 4 del D.Lgs. 42 del 2004, Codice dei Beni culturali e del paesaggio,

visto e considerato che I'area ricade in prossimita di un tracciato viario storico individuato da studi topografici e in prossimita di
un comparto territoriale — quello compreso tra Rho e Pogliano Milanese — ricco di ritrovamenti di epoca preromana e romana,
che si dispongono lungo diverse direttrici,

considerato che durante le lavorazioni connesse al Potenziamento della linea ferroviaria Rho — Arona, quadruplicamento della
linea Rho — Parabiago, in comune di Vanzago al confine con il Comune di Pregnana Milanese e a poche decine di metri dall’area in
oggetto, sono venuti alla luce nel 2025 materiali riferibili a una frequentazione di epoca romana,

considerato che I'area in oggetto presenta quindi un potenziale archeologico elevato,

visto e considerato che I'area interessata dagli interventi era occupata in precedenza da un esteso stabilimento industriale e che il
sedime su cui sorgeva risulta quindi gia fortemente rimaneggiato,

considerata tuttavia anche I'estensione e I'articolazione delle nuove opere previste nell’ambito del piano attuativo,

si anticipa fin d’ora che si ritiene indispensabile che prima dell'esecuzione dei lavori vengano programmati saggi archeologici
preventivi nelle aree non interessate da precedenti strutture interrate, per verificare la presenza di eventuali depositi
archeologici ancora conservati in situ e per valutare con anticipo la compatibilita del posizionamento delle nuove strutture con la
presenza di eventuali resti sepolti, al fine di evitare anche possibili ritardi e rallentamenti in corso d'opera.

| saggi, in numero ed estensione da concordare con questo Ufficio, dovranno essere effettuati con I'assistenza archeologica da
parte di operatori archeologi forniti da ditta specializzata.

In caso di ritrovamento di strutture e/o di stratigrafie di interesse archeologico, queste dovranno essere oggetto di scavo
stratigrafico e opportunamente documentate, al fine di accertarne I'interesse storico-archeologico e valutare la compatibilita
delle opere in progetto con le esigenze di tutela.

L'attivita di sorveglianza archeologica e I'eventuale scavo stratigrafico si svolgeranno sotto la direzione scientifica dello scrivente
Ufficio ai sensi dell'art. 88 del D.Lgs 42/2004. Si dovra eventualmente prendere contatto con il funzionario responsabile dott.
Tommaso Quirino (0286313215; tommaso.quirino@cultura.gov.it) per programmare tali attivita preliminari.

Al fine di garantire la corretta sorveglianza archeologica si richiede sin da ora che le operazioni di scavo siano effettuate con
mezzo meccanico dotato di benna liscia, per abbassamenti successivi fino alle quote di progetto o, comunque, fino al
raggiungimento del terreno sterile. La ditta incaricata dovra inoltre occuparsi del trattamento dei reperti eventualmente
rinvenuti e produrre, al termine dell’intervento, adeguata documentazione, redatta secondo le linee guida stabilite da questa
Soprintendenza (https://archeologiainlombardia.cultura.gov.it/).

EM!NISTERO
A M DELLA
M CULTURA

SOPRINTENDENZA ARCHEOLOGIA, BELLE ARTI E PAESAGGIO PER LA CITTA METROPOLITANA DI MILANO
Corso Magenta, 24 - 20123 Milano - 02.86313.290
PEC: sabap-mi@pec.cultura.gov.it
PEO: sabap-mi@cultura.gov.it




Si ricorda infine che, per quanto riguarda le opere pubbliche o di pubblico interesse, comprese le opere di urbanizzazione, anche
al di fuori delle specifiche aree indicate, dovra in ogni caso essere applicata la normativa vigente in materiale di archeologia
preventiva, con particolare riferimento all’art. 41 c. 4, allegato 1.8, del D.Lgs. 36/2023.

Tutto questo visto e considerato, si ritiene che non sia necessario che il progetto venga assoggettato alle procedure di VAS ma
che vengano ottemperate le prescrizioni indicate. Si rimane a disposizione per ogni chiarimento e per concordare eventuali
modalita operative semplificate per lo svolgimento delle attivita connesse alla tutela archeologica.

Distinti saluti

Responsabile del procedimento
Dott. Tommaso Quirino

(2

IL SOPRINTENDENTE
Arch. Emanuela Carpani
(documento informatico firmato digitalmente
ai sensi del D.Lgs. n. 82/2005 e successive modifiche)
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COMUNE
DI
VANZAGO

(CITTA' METROPOLITANA DI MILANO)

Segreteria
Per informazioni rivolgersi
Tel. 02.93962.212

Vanzago, 14 Maggio 2026

Prot.

Spett.le

Arch. Elisabetta Amariti
Autorita Procedente per la VAS
Comune di Pregnana Milanese

PEC: protocollo@pec.comune.pregnana.mi.it

Oggetto: AVVISO AVVIO PROCEDIMENTO VERIFICA ASSOGGETTABILITA VAS PER IL PIANO
ATTUATIVO RIGUARDANTE L'AREA EX IVECO IN VIA VANZAGO N. 18 — COMUNE DI
PREGNANA MILANESE - OSSERVAZIONI

Egregio Architetto,
facendo seguito allavviso prot. 3146 del 14/4/2026, il Comune di Vanzago intende con la

presente trasmettere le proprie osservazioni all'interno della procedura di verifica di assoggettabilita alla
VAS per il Piano Attuativo riguardante I'area Ex-IVECO, sita in via Vanzago n.18 a Pregnana M.se.

C_L665 - VANZAGO - 1 - 2026-05-15 - 0008753

Le presenti osservazioni sono state approvate mediante la Deliberazione di Giunta Comunale
n°56 del 14 Maggio 2026 e sono allegate alla presente comunicazione.

Distinti saluti.

Guido Sangiovanni /1
Assessore alla Tulela dell Ambiente &rg

Allegato: PIANO ATTUATIVO AREA EX IVECO VIA VANZAGO N. 18 —\PREGNANA MILANESE -
PROCEDIMENTO VERIFICA ASSOGGETTABILITA VAS - ANALISI E VALUTAZIONI DEL COMUNE DI
VANZAGO
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PIANO ATTUATIVO AREA EX IVECO
VIA VANZAGO N. 18 — PREGNANA MILANESE

PROCEDIMENTO VERIFICA ASSOGGETTABILITA VAS
ANALISI E VALUTAZIONI DEL COMUNE DI VANZAGO

Allegato alla Deliberazione di Giunta Comunale n°56 del 14.05.2026

C_L665 - VANZAGO - 1 - 2026-05-15 - 0008753
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Comune
di Vanzago

Il presente documento & stato realizzato dal Comune di Vanzago.

Referenti per il Comune di Vanzago:

Lorenzo Musante (Sindaco)

Roberto Nava (Assessore alla Pianificazione del Territorio)
Guido Sangiovanni (Assessore alla tutela dell’ambiente)
arch. Redeo Cominoli (Responsabile Settore Tecnico)

14.05.2026

Piano Attuativo — Area Ex IVECO

Via Vanzago N. 18 — Pregnana Milanese
PROCEDIMENTO VERIFICA ASSOGGETTABILITA VAS
ANALISI E VALUTAZIONI DEL COMUNE DI VANZAGO

C_L665 - VANZAGO - 1 - 2026-05-15 - 0008753



* Copla conforme @bémuneidinBregfian8oMihendsePPeghanB80MA0BRedel P16£06600260Indatri®e06-2026 in arrivo

5 iz

o
<

e Piano Attuativo — Area Ex IVECO
Via Vanzago N. 18 — Pregnana Milanese
Comune PROCEDIMENTO VERIFICA ASSOGGETTABILITA VAS
di Vanzago ANALISI E VALUTAZIONI DEL COMUNE DI VANZAGO
Sommario
1 PROGETTO OGGETTO DI VALUTAZIONE 4
1.1 Cronistoria del progetto per Area ex-IVECO e scenario di riferimento 4
1.2 Scopo del documento 7
2 OSSERVAZIONI E RICHIESTE 8
2.1 Conformita con il PGT e deroga sull’altezza massima 8
2.1.1 Altezza massima degli edifici dell’area ex-IVECO 8
2.1.2 Impatto sul paesaggio 12
2.1.3 Riduzione dell’altezza massima 15
2.1.4 Conformita rispetto al PGT 15
2.2 Valutazione congiunta dei piani attuativi aree ex-IVECO ed ex-GEFCO 21
2.3 Criticita sulle matrici ambientali 23

2.3.1 Presenza del Corridoio Primario della Rete Ecologica Regionale/Rete Ecologica Metropolitana e Screening

VINCA 23

2.3.2 Discordanze sui generatori che viziano le analisi 25
2.3.3 Marca e modello dei generatori e prestazioni/specifiche 28

3 CONCLUSIONI 30

14.05.2026 3
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Piano Attuativo — Area Ex IVECO
Via Vanzago N. 18 — Pregnana Milanese
Comune PROCEDIMENTO VERIFICA ASSOGGETTABILITA VAS
di Vanzago ANALISI E VALUTAZIONI DEL COMUNE DI VANZAGO

1 PROGETTO OGGETTO DI VALUTAZIONE

1.1 Cronistoria del progetto per Area ex-IVECO e scenario di riferimento
A seguito di varie interlocuzioni con il Comune di Pregnana Milanese, con Citta Metropolitana di Milano, con TERNA
S.p.A. e con altri operatori/enti, si &€ appreso che sono in previsione di realizzazione su Pregnana i seguenti 3 (o 4)
datacenter:

1. Area ex-GEFCO/Citroen — ¢ il primo in fase di realizzazione.

Proponente: Ara Logistica 4 s.r.l.

Progettisti (Program Management): GB&Partners s.r.l.

Potenza elettrica di progetto: 150 MW

Il Piano Attuativo é gia stato sottoposto nel corso del 2025 alla procedura di esclusione della VAS.
Con DGC n° 55 del 8.5.2026, ¢ stata approvata la delibera di adozione del piano attuativo.
Termine per le osservazioni: 10.6.2026

2. Area ex-IVECO — ¢ il secondo in fase di realizzazione.
Proponente: Vittorio Veneto 15 s.r.l.
Progettisti (Program Management): The Blossom Avenue Partners
Potenza elettrica di progetto: 90 MW
Il Comune di Pregnana ha avviato la procedura di esclusione dalla VAS — DCG 32/2026 del 11.3.2026, con
termine per le osservazioni entro il 15.5.2026.

3. Area ex-Bull/Olivetti — & il terzo in fase di realizzazione.

Proponente: Starlight s.r.l. (da confermare)

Progettisti: non noti

Potenza elettrica di progetto: 150 MW (da confermare)

Non si conosce lo stato delle interlocuzioni con il Comune di Pregnana M.se su questo intervento urbani-
stico.

4. Area ex-GEFCO/Citroen (da confermare)
Proponente: non noto

Progettisti: non noti

Potenza elettrica di progetto: 25 MW (da confermare)

Non si conosce lo stato delle interlocuzioni con il Comune di Pregnana M.se su questo intervento urbani-
stico, ma si presume sia associato al primo intervento.

14.05.2026 4
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Comune
di Vanzago

Piano Attuativo — Area Ex IVECO

Via Vanzago N. 18 — Pregnana Milanese
PROCEDIMENTO VERIFICA ASSOGGETTABILITA VAS
ANALISI E VALUTAZIONI DEL COMUNE DI VANZAGO

o N
’Pogliano
7 Milanese Rho

Vanzago Pregnana

I@nese

Scenario di riferimento — i 4 datacenter di Pregnana M.se

In merito all’area ex-IVECO, & noto che:

in data 29/09/2025 prot. n. 8751, con integrazione del 30/09/2025 prot. n. 8772, lo Studio TBA Partners
in nome e per conto della societa Vittorio Veneto 15 in qualita di proprietaria dell’area e proponente
dell’intervento, ha presentato istanza di approvazione di Piano Attuativo finalizzato alla realizzazione
di un Data Center sull’area ex IVECO in via Vanzago n. 18 per una potenza installata prevista di 90 MW;
i proponenti e redattori del Piano Attuativo area ex-IVECO, hanno dichiarato la conformita dello stesso
alle previsioni del PGT vigente, con applicazione della deroga all’altezza consentita dall’art. 16 delle
Norme Tecniche di Attuazione del Piano delle Regole per esigenze funzionali industriali;

per quanto riportato nella DGC n° 32/2026, il Comune di Pregnana M.se ritiene che “la suddetta deroga
é espressamente prevista dallo strumento urbanistico vigente e pertanto non configura variante urba-
nistica”;

nella stessa DGC n° 32/2026, il Comune di Pregnana M.se stesso ritiene che vi possano essere “poten-
ziali impatti ambientali significativi non analiticamente valutati nell’ambito della precedente procedura
di VAS relativa alla Variante Generale del PGT approvata con deliberazione C.C. n. 11 del 27/04/2022",
in particolare con possibili “effetti rilevanti in termini di:

elevato fabbisogno energetico;

sistemi di raffreddamento e gestione del calore con possibili impatti microclimatici;
consumo di risorsa idrica;

emissioni acustiche derivanti da impianti tecnologici;

O O O O

incremento del traffico veicolare indotto;

impermeabilizzazione del suolo e gestione delle acque meteoriche”;

con tale motivazione, il Comune di Pregnana M.se, correttamente ritiene che sia necessaria “una valu-
tazione puntuale ai sensi dell’art. 6 del D.Lgs. 152/2006 e s.m.i., al fine di verificare se I'intervento possa
determinare impatti significativi sull’ambiente e sul patrimonio culturale”, da cui I’avvio della procedura
di verifica di assoggettabilita alla VAS con la DGC n° 32/2026.

14.05.2026 5
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Comune
di Vanzago

Piano Attuativo — Area Ex IVECO

Via Vanzago N. 18 — Pregnana Milanese
PROCEDIMENTO VERIFICA ASSOGGETTABILITA VAS
ANALISI E VALUTAZIONI DEL COMUNE DI VANZAGO

A questa cronistoria si aggiunge anche che:

in data 22.12.2025 Citta Metropolitana di Milano ha inviato una comunicazione prot. 0234783 avente
ad oggetto “Comune di PREGNANA MILANESE. Realizzazione di due edifici a destinazione Data Center
in Comune di Pregnana Milanese (Ml). Conferenza consultiva di concertazione finalizzata alla defini-
zione e sottoscrizione di Accordo territoriale ai sensi dell’art. 10 delle NdA del PTM per il riconoscimento
della rilevanza sovracomunale e metropolitana di contenuti della pianificazione comunale e per I'atti-
vazione degli strumenti di compensazione e perequazione territoriale di cui all’art. 11 delle NdA del PTM,
ai sensi del comma 4 dell’art. 10 delle NdA del PTM”, nella quale é stata convocata la Conferenza con-
sultiva di concertazione in data 4.2.2026 alle ore 14:30. L'oggetto della conferenza & la definizione di
un accordo territoriale per I'intervento di realizzazione di due edifici in Pregnana Milanese a destina-
zione Data Center localizzati nell’area ex-GEFCO/Citroen;

il Comune di Vanzago ha inviato in data 20.1.2026 con lettera Prot. 877 le osservazioni per la procedura
di concertazione sull’area della ex-GEFCO, chiedendo come primo punto di ricevere il progetto anche
del datacenter attiguo sull’area ex-IVECO e di eseguire una valutazione combinata dei due pro-
getti/piani attuativi;

La prima conferenza di concertazione del 4.2.2026 non ha trovato un accordo tra le parti, da cui la
necessita di eseguire una seconda seduta della conferenza stessa; in merito al tema dell’analisi con-
giunta delle esternalita e delle misure di mitigazione/compensazione, & stato concordato tra i parteci-
panti di effettuare una discussione delle compensazioni per entrambi i datacenter.

La seconda conferenza di concertazione si & tenuta il 9.3.2026 alle 10:40 presso la Citta Metropolitana
di Milano e si € raggiunto un accordo unanime tra le parti di accettazione degli interventi presentati dal
Comune di Pregnana Milanese e di ulteriori condizioni che saranno riportate nell’Accordo Territoriale.
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1.2 Scopo del documento

L’Amministrazione Comunale di Vanzago con il presente documento formalizza le osservazioni e le richieste in me-
rito alla previsione di insediamento di un nuovo datacenter hyperscale nell’area ex-IVECO in Pregnana Milanese,
ricordando anche la previsione di altri datacenter nello stesso territorio Comunale di Pregnana M.se come da punto
precedente.

Nel presente documento, sono riportate alcune osservazioni e richieste scaturite dall’attenta analisi della docu-
mentazione messa a disposizione dal Comune di Pregnana per questa procedura.

Il procedimento di assoggettabilita a VAS per il Piano Attuativo dell’intervento di realizzazione del nuovo datacenter
nell’area ex-IVECO a Pregnana Milanese in via Vanzago n. 18 secondo l'istruttoria del Comune di Pregnana Milanese,
mira a dimostrare che l'intervento non richiede una VAS poiché “il Piano Attuativo risulta urbanisticamente con-
forme al PGT vigente e si avvale della deroga all’altezza consentita dall’art. 16 delle NTA del Piano delle Regole per
motivate esigenze funzionali industriali, deroga espressamente prevista dalla disciplina urbanistica e pertanto non
configurante variante” come riportato nella DGC n°32 dell’11.3.2026.

Il Comune di Vanzago non ritiene questa tesi condivisibile e quindi chiede di rivedere tale conclusione proposta
dall’amministrazione comunale di Vanzago rendendo di fatto necessaria una VAS completa su tale intervento.

Nota operativa: al fine di numerare e catalogare le osservazioni per poi dare risposta in sede di conferenza di servizi,
si suggerisce di riferirsi ai numeri dei capitoli e delle sezioni. Nel caso di piu richieste all'interno di uno stesso capitolo
o sezione & stato utilizzato un ulteriore indice numerico all'interno del testo tra due parentesi quadre (es. [5])%.

Si segnala inoltre che all’interno dei capitoli ci possono essere dei testi descrittivi che non contengono richieste o
osservazioni da riscontrare.

L ad esempio l'osservazione 2.1.2-1 e la prima del paragrafo “2.1.2 Impatto sul paesaggio” e riporta “ [1] Predisporre, come da normativa,
delle analisi del paesaggio (viste e prospetti) identificando una lista di punti di vista significativi che consentano di comprendere il grado di
impatto di tale edificio”
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2 OSSERVAZIONI E RICHIESTE
2.1 Conformita con il PGT e deroga sull’altezza massima

2.1.1 Altezza massima degli edifici dell’area ex-IVECO
Il tema dell’altezza massima degli edifici del datacenter inseriti nel piano attuativo dell’area ex-IVECO rappresenta
un problema significativo sollevato dal Comune di Vanzago in tutte le interlocuzioni con il Comune di Pregnana
M.se. circa i datacenter situati al confine tra i due comuni. L’altezza degli edifici prevista appare eccessiva e in
conflitto con la necessita di tutelare I’aspetto paesaggistico dell’area al confine con Vanzago. Il problema & molto
pil accentuato per I’area ex-GEFCO poiché piu prossima a Vanzago e per la presenza di vincoli urbanistici specifici
sul paesaggio (art. 52 delle NTA del PTM) ma, per analogia, si estende all’area ex-IVECO adiacente alla precedente.
Nella relazione tecnica del piano attuativo — documento “1.1 RELAZIONE TECNICO-ILLUSTRATIVA DEL PIANO AT-
TUATIVO” sez. 5.3.1 — si riporta questa descrizione:

“L’edificio é diviso in due porzioni, un blocco amministrativo (uffici e funzioni accessorie) e un

edificio produttivo per I'attivita principale. Questo, preponderante in termini quantitativi é costi-

tuito da una struttura a due piani. Per motivi funzionali e tecnologici relativi alle odierne soluzioni

di condizionamento e distribuzione dell’energia, si prevede un’altezza di 23 metri comprensiva
degliimpianti”.

Tale altezza di 23 metri dichiarati non & completamente chiara nella documentazione fornita. In primo luogo, nel
documento “4.6 Prospetti e sezioni” si riporta quanto nelle figure seguenti che confermerebbe i 23 metri massimi
inclusi di tutti gli impianti. Inoltre si apprezza I'altezza dell’interpiano del piano terra pari a 9,4 metri, mentre par-
rebbe che il piano primo ha un interpiano di circa 9 metri al centro dell’edificio e pil basso ai lati; I'altezza dell’ultimo
livello parrebbe essere quindi circa 4,6 metri (minima al centro) e piu alta ai lati comprendendo tutti gli impianti.
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Sezioni di progetto — si riporta come altezza massima 23 metri inclusi tutti gli impianti
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Sezioni di progetto — tutti gli impianti sono contenuti nell’edificio (pareti verdi)

La stessa informazione é riportata nella tavola “4.5 Sezioni Territoriali” come differenza tra la quota di 155,50 m
s.l.m. al suolo e 178,50 m s.I.m. al colmo dell’edificio, da cui si evince il valore di 23 metri inclusivo delle infrastrut-
ture contenenti alcuni impianti del datacenter collocate sull’estradosso del primo piano dell’edificio. Anche in que-
sto caso gli impianti sono inclusi all’interno dell’altezza massima di 23 metri.
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Sezioni territoriali — si evince una altezza massima 23 metri inclusi tutti gli impianti

Il documento “4.9 VISTE DI PROGETTO” invece I'edificio sembra organizzato in maniera differente, ovvero con I'edi-
ficio con le pareti verdi, comprensive di un parapetto che sporge rispetto all’estradosso del tetto e, sulla copertura
112 apparecchiature identiche suddivise in 4 file da 28 unita I'una. Dall’analisi delle immagini, risulta verosimile che
tali apparecchiature siano dei generatori tipicamente impiegati nei datacenter come elementi per garantire la pro-
duzione di potenza elettrica in caso di black-out. Siccome le viste non sono quotate, e viste le discordanze tra le
viste e le sezioni, sorge il legittimo dubbio che I'altezza comprensiva di impianti sia maggiore dei 23 metri dichiarati
nella relazione e nelle tavole di sezione.
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Viste di progetto — da via dell’Industrie — si notino i generatori diesel sul tetto
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Viste di progetto — da via Edison — si notino i generatori diesel sul tetto e la presenza del parapetto (in alto a destra)

Si fa notare che le incongruenze riportate qui sopra fanno parte del documento “1.3 - RELAZIONE DI IMPATTO
PAESISTICO” che, invece di chiarire il tema dell'impatto sul paesaggio di un edificio cosi sproporzionato ed impat-
tante, contribuisce al grado di indefinitezza del Piano Attuativo in merito al tema delle altezze massime dell’edificio.

Il documento “1.2 NORME TECNICHE DI ATTUAZIONE DEL PIANO ATTUATIVO” invece riporta quanto segue:
“ART. 5 Altezze, allineamenti e tipologie edilizie
1. L’altezza degli edifici fa riferimento alle disposizioni contenute nell’art. 16.3 delle Norme Tec-
niche di Attuazione del Piano delle Regole del Comune di Pregnana Milanese, nel quale é ripor-
tata un’altezza massima di 15 m con tolleranza di maggiori altezze a fronte di documentate ne-
cessita funzionali o di particolari impianti tecnologici. Date le diverse necessita progettuali, I’al-
tezza di progetto prevista é di 23,0 m comprensiva degli impianti.

L’altezza massima é delimitata:
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o All’estremita inferiore, dalla quota del terreno posta in aderenza all’edificio prevista
dal progetto;
o All’estremita superiore, dalla sommita delle strutture perimetrali, per le coperture

piane.
2. Non sono da considerare nella verifica dell’altezza massima consentita le realizzazioni sulla

copertura degli impianti tecnologici (a titolo esemplificativo impianti fotovoltaici), nel rispetto di

quanto previsto dalle NTA del Piano vigenti all’atto di approvazione del Piano Attuativo.”
Questa descrizione, che poi & quella che probabilmente verra inclusa nella proposta finale, unitamente alle viste
indicate sopra, incrementa la confusione poiché lascerebbe ad intendere che i due piani possono raggiungere 23

metri a cui aggiungere gli “impianti tecnologici”, aumentando |'altezza complessiva reale dell’edificio.

Nel documento “5.1 VALUTAZIONE PREVISIONALE DI IMPATTO ACUSTICQO”, si riporta invece un’altezza differente:
“Il progetto prevede la realizzazione di un Data Center di due piani di altezza pari a 22 metri,

della relativa sottostazione elettrica di trasformazione, e dei parcheggi pertinenziali ad uso pub-
blico e ad uso privato.”

Nel documento “5.2 COMPONENTE ATMOSFERICA E INQUINANTI AERODISPERSI” sembra intendersi che I'altezza
massima sia 22 metri con i camini dei generatori diesel che arrivano a 23 metri:
“l’altezza dei camini é ... a 23 m, almeno 1 metro sopra il colmo del futuro edificio (22 m);”

Da ultimo si osserva che non esiste in tutta la documentazione fornita alcuna sezione che dimostri come sono or-
ganizzate le sale dati, elemento fondamentale per comprendere ed apprezza I'altezza dell’interpiano, né dove sono
presenti le apparecchiature e gli impianti fondamentali per i datacenter. Per esempio, non si evince dalle tavole,
prospetti e sezioni dove si trovano i seguenti apparati, peraltro menzionati nello studio acustico:

- CRAC Condenser

- Exhaust fan
ed indicati schematicamente nella “Figura 5 — Tavola delle sorgenti sonore” del documento succitato.

In aggiunta a questo, non sono indicati in nessuna tavola e nemmeno schematicamente dove sono previsti e collo-
cati i pannelli fotovoltaici che ovviamente possono contribuire a definire quale sia I’altezza dell’edificio.

In merito all’altezza dell’edificio, si chiede pertanto di:

[1] riemettere tutta la documentazione di progetto (tavole e testi) per renderla consistente sul tema delle altezze
del datacenter ex-IVECO, specificando dettagliatamente:

1. L’altezza massima al colmo dell’edificio comprensivo dei 2 piani, precisando se siano 22 m, 23 m o di piu
ancora, fatto salvo la richiesta successiva (sezione 2.1.3) di diminuzione dell’altezza complessiva massima
dell’edificio per limitare I'impatto sul paesaggio;

2. Se tale altezza massima contenga o meno tutti gli impianti e quali sono gli impianti inseriti nell’involucro
e quali sono quelli che saranno collocati sul tetto;

3. Quale e I'altezza del parapetto;

4. Quale é I'altezza massima dell’edificio comprensiva degli impianti che sono collocati sul tetto;

5. Dove si collocano i vari impianti rispetto al tetto, includendo anche i pannelli fotovoltaici, i generatori

con i camini e le tutte le unita necessarie al funzionamento del datacenter;
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6. Fornire le sezioni quotate delle sale server e di altre parti dell’edificio che si ritengono necessarie per
comprendere quale sia I'altezza dell’'interpiano e se I'edificio é rialzato e di quanto rispetto al terreno;

[2] riemettere il documento “1.3 RELAZIONE DI IMPATTO PAESISTICO” inserendo le tavole e le informazioni cor-
rette a seguito della loro revisione come da osservazione 2.1.1-1 e con la riduzione delle altezze richiesta in 2.1.3.

2.1.2 Impatto sul paesaggio
Supponendo che I'edificio raggiunga una altezza complessiva di 23 metri inclusi di tutti gli impianti, come riportato
nella relazione tecnica, e fatto salvo le necessita di chiarimento su questo tema della sezione precedete, il Comune
di Vanzago ritiene che un edificio cosi alto sia estremamente impattante rispetto alla zona in cui si trova collocato.
Dalla documentazione di progetto, non risulta che il proponente abbia fatto alcuna analisi in queste direzioni:
- Verifica di soluzioni tecnologiche per contenere I'altezza dell’edificio all’interno del vincolo dato dal PGT
(15 metri — salvo tolleranze)
- Ricerca di soluzioni architettoniche per mitigare I'impatto visivo e di percezione dell’edificio
- Inserimento di barriere e schermature per mitigare I'impatto percettivo di un parallelepipedo di dimen-
sioni sproporzionate — ad eccezione della piantumazione di n. 42 “Fraxinus excelsior” e n. 71 “Pinus
nigra” di taglia grande lungo i lati dell’area di intervento

Non sembra poi essere presente nel progetto alcuna relazione o confronto tra lo stato di fatto e lo stato di progetto
in particolare per quanto riguarda il tema delle altezze. E evidente infatti che I'attuale insediamento industriale non
sia un edificio bello e armonioso ma almeno non ha una altezza e una volumetria cosi massiccia ed impattante che
caratterizzera per sempre lo stato dei luoghi.

La conclusione della “1.3 RELAZIONE DI IMPATTO PAESISTICO” é particolarmente significativa rispetto allo svili-
mento e alla sottostima rispetto all'impatto paesistico del piano attuativo proposto.
In primo luogo si censura fortemente la conclusione rispetto al parametro nelle conclusioni (tabella a pag. 51):

= “Incidenza visiva - Modesta alterazione dei profili e dello skyline e dell'ingombro visivo.

= Classe di incidenza: basso”

Il Comune di Vanzago ritiene che tale valore, in ragione dell’altezza eccessiva, del volume massiccio dell’edificio,
della possibile presenza di elementi sul tetto (da chiarire), della mancanza di studi di inserimento, debba riportare
una classe di incidenza tra “Alto” e “Molto Alto”. Il Comune di Vanzago ritiene che tale giudizio derivi da queste
considerazioni:

- Vi & una rottura completa dello skyline esistente con una altezza ben superiore a quella degli edifici
attualmente presenti e, soprattutto, rispetto all’altezza massima inserita nel PGT di Pregnana M.se pari
a 15 metri (salvo tolleranze);

- Limpatto volumetrico dell’infrastruttura, chiamato in gergo “effetto monolite”, senza alcuna modula-
zione né mitigazione, aggrava la percezione di una struttura anomala e fuori dal contesto di riferimento,
aggravando l'incidenza visiva;

- Se, come pare essere, ci sono dei generatori e altri impianti sul tetto, I'impatto visivo potrebbe peggio-
rare ulteriormente.

Dal momento che il proponente non ha fatto alcuna analisi approfondita su questo tema dell'impatto paesaggistico,

le conclusioni a cui si & giunti nel documento succitato sono da rigettare integralmente. Ad esempio, la valutazione
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dell'incidenza visiva, specialmente su impianti cosi impattanti, normalmente prevede analisi dettagliate e la sovrap-
posizione di diversi fattori tecnici:
1. Lalinea diVista (Intervisibilita): attraverso software specifici, si tracciano i coni ottici per capire se il nuovo

intervento (es. i tetti dei nuovi edifici) sara geometricamente visibile dai punti di osservazione scelti, supe-
rando le barriere topografiche o la vegetazione esistente.
2. LaDistanza dal Punto di Osservazione:

o Bacino visivo immediato (< 500 m): L'incidenza & massima; si percepiscono dettagli, materiali e
texture.

o Bacino visivo intermedio (500 m - 2 km): L'opera viene percepita nel suo volume complessivo e nei
rapporti di altezza con il contesto.

o Bacino visivo lontano (> 2 km): L'incidenza & minima; 'opera si fonde con lo sfondo della linea
dell'orizzonte.

3. L'Ingombro Angolare e lo Skyline: si valuta se I'altezza e la larghezza dei nuovi volumi rompono la linea del
profilo naturale o delle viste attuali.

Anche il criterio della “Incidenza morfologica e tipologica” appare sottostimato. L’edificio proposto non prevede

alcuna articolazione dei volumi e ha facce piane, statiche, monocromatiche che danno la sensazione di un muro
cieco.
A cio si aggiunge I'estraneita del modello edilizio rispetto al contesto allargato in cui il datacenter viene a collocarsi:
se nell'immediate vicinanze la zona &, infatti, gia urbanizzata con vocazione industriale, bisogna considerare che
nelle immediate vicinanze esistono degli elementi che vanno analizzati debitamente e con il giusto grado di appro-
fondimento nella relazione paesistica:
- Il corridoio primario della RER (vedi sezione dedicata)
- Lazona di tutela paesaggistica ex art. 52 delle NTA del PTM a meno di 250 metri
- A 500 metricirca il PLIS del Basso Olona
- A meno di 100 metri, benché con la separazione dovuta alla linea ferroviaria che, peraltro, verra tra-
sformata con l'inserimento delle barriere antirumore di altezza significativa, esiste il nucleo di antica
formazione (NAF) di Pregnana M.se, il cosiddetto centro storico (in particolare la via Roma)
Il Comune di Vanzago ritiene che, bilanciando tali fattori, si possa raggiungere un impatto per questo criterio pari a
Medio o Alto, invece di Basso come proposto nel Piano Attuativo.

Per quanto riguarda invece il parametro dell’ “Incidenza Linquistica” non & stato fatto alcuna valutazione di detta-

glio sui parametri di controllo e sugli indicatori che tipicamente sono considerati in questo tipo di analisi; ad esem-
pio, non e stata fatta alcuna analisi sui cromatismi rispetto alla tavolozza dell’area di inserimento, né sui materiali
scelti e sulla loro congruita, né sul linguaggio dell’intervento edilizio. In assenza di queste analisi e con la limitata
giustificazione fornita nella relazione, ovvero “Considerevole coerenza del progetto rispetto ai modi linguistici tipici
del contesto”, si ritiene che il valore “Basso” non sia né corretto né oggettivo né giustificato.

L"”Incidenza Simbolica” & valutata “Molto Bassa” con una motivazione estremamente minimale, ovvero “Adegua-
tezza del progetto rispetto ai valori simbolici e di immagine”. Nella pratica comune, chi si occupa di Relazioni Paesi-
stiche, ai sensi di legge, valuta il progetto secondo i livelli di significato presenti sul territorio nel quale e situato
valutando in maniera approfondita: 1. La possibile rottura o continuita con i capisaldi visivi e storici (Gerachia) 2. Il
Genius Loci 3. La percezione sociale e la memoria storica dei luoghi.

Anche per questo parametro, la conclusione della relazione risulta non appropriata né giustificata.
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In conclusione, si ritiene errata la valutazione finale dell’impatto paesistico valutato 4 dal proponente; il Comune di
Vanzago, invece, che in virtu della altezza eccessiva del datacenter, alla criticita relativa alla sua volumetria, alla
mancata selezione di opportuni accorgimenti tecnologici e architetturali, e alla localizzazione in area tutelata, com-
porti che la conclusione debba essere punteggiata con una incidenza tra 3 e 4 e quindi collocarsi nella fascia se-
guente:

“Da 5 a 15: impatto paesistico sopra la soglia di rilevanza ma sotto la soglia di tolleranza”.

Impatto paesistico dei progetti = Sensibilita del sito x Incidenza del progetto
Grado di incidenza del progetto
Classe di molto basso basso medio alto molto alto |
sensibilita del sito 1 o 3 4 5
molto alta
0 5 10 15
alta
- 4 8 12
rexiio 3 6 9 12 15
- m 2 4 6 > 8 10
molto basso
: 1 2 3 4 5

Impatto paesistico del Piano Attuativo Ex-IVECO: passaggio da 4 proposto dai proponenti a 8 stimato dal Comune di Vanzago.

ovvero nella “Soglia di tollerabilita con prescrizioni” nella quale I'opera & certamente impattante ma autorizzabile

a patto di applicare pesanti varianti di mitigazione che dovranno essere presentate durante l'iter della VAS com-
pleta.

Da questa breve analisi ne risulta una insufficienza della Relazione Paesistica e della conclusione alla quale & perve-
nuta: il Comune di Vanzago ritiene appropriato che, in considerazione dell’impatto sul paesaggio di un datacenter
cosi alto e massiccio collocato in un’area a ridosso dell’abitato e di aree tutelate, si proceda con la VAS completa.

In conclusione, quindi, si osserva e si chiede quanto segue:

[1] predisporre, come da normativa, delle analisi del paesaggio (viste e prospetti) identificando una lista di punti
di vista significativi che consentano di comprendere il grado di impatto di tale edificio;

[2] si ritiene opportuno, in congiunzione con I'analisi di alternative circa I'altezza massima, effettuare delle valu-
tazioni comparate di possibili alternative progettuali scegliendo quelle meno impattanti considerando il contesto

locale in cui I'edificio verra inserito;

[3] si chiede di riemettere la Relazione Paesistica (documento 1.3) fornendo una analisi completa e conforme alle
leggi e alle procedure prescritte in tale ambito, in sede di VAS.
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2.1.3 Riduzione dell’altezza massima

Fermo restando le necessarie e opportune azioni indicate nelle sezioni precedenti, il Comune di Vanzago ritiene che
I'altezza di tale edificio, considerata in 23 metri inclusa di tutti gli impianti ma con il rischio che sia molto piu alta
per via delle incongruita di progetto suindicate, sia eccessivamente impattante rispetto al contesto.

[.] I Comune di Vanzago, pertanto chiede che si produca uno studio di dettaglio con una serie di alternative
progettuali che portino a ridurre I'altezza massima dell’edificio, tenendo in considerazione che il PGT di Pregnana
M.se prevede un limite in altezza di 15 metri (salvo tolleranze).

2.1.4 Conformita rispetto al PGT
Il Comune di Vanzago contesta il giudizio di conformita rispetto al PGT del Comune di Pregnana M.se che & inserito
nella documentazione di progetto.

Nella Relazione Tecnica, a pagina 51, il proponente conclude:
“Tutti gli indici e parametri previsti dalla regolamentazione Comunale vengono rispettati piena-
mente, come mostrato dalla tabella che segue:

Parametri Ambito Zona D Progetto Verifica

54.595,0 mg 64,595,0 mg

dall’art, 16.3 del PdR

Tale conclusione e pero anche inserita nella DGC n°32 del 11.3.2026, come segue:

”

“Premesso che

e j| Piano Attuativo risulta urbanisticamente conforme al PGT vigente e si avvale della deroga

all’altezza consentita dall’art. 16 delle NTA del Piano delle Regole per motivate esigenze fun-
zionali industriali, deroga espressamente prevista dalla disciplina urbanistica e pertanto non
configurante variante;

Verificato che
e j redattori del Piano Attuativo dichiarano la conformita dello stesso alle previsioni del PGT

vigente, con applicazione della deroga all’altezza consentita dall’art. 16 delle Norme Tecniche

di Attuazione del Piano delle Regole per comprovate esigenze funzionali industriali;
* la suddetta deroga é espressamente prevista dallo strumento urbanistico vigente e pertanto
non configura variante urbanistica;”
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Da questa ricostruzione, appare quindi che il Comune di Pregnana M.se consideri conforme al PGT un Piano Attua-
tivo che deroghi allo stesso PGT poiché il meccanismo di deroga & gia inserito all'interno del PGT stesso. || Comune
di Vanzago ritiene che tale interpretazione sia dubbia.

Estratto del PGT
Il succitato art 16.3 delle NTA del PGT di Pregnana M.se per la Zona D — Zona del tessuto urbano consolidato pro-
duttivo nella quale ¢ inserita I'area ex-IVECO, riporta quale limite urbanistico una altezza massima di 15 metri
“con tolleranza di maggiori altezze a fronte di documentate necessita funzionali o di particolari
impianti tecnologici”.

Si osserva che nello stesso articolo, si riporta pero che
“Nell’area individuata nelle tavole Rp.01, RP.01bis ed RP.O1ter denominata “Ambito ARTE-
MIDE” é ammessa un’altezza massima pari a 25 m, con tolleranza di maggiori altezze a fronte
di documentate necessita funzionali o di particolari impianti tecnologici.”

Il PGT di Pregnana M.se quindi prevede per le aree produttive solamente 2 tipi di condizioni e limitazioni:
1. Ambito ARTEMIDE — con altezza massima di 25 metri (salvo tolleranza)
2. Altri ambiti — altezza massima di 15 metri (salvo tolleranza)

Risulta quindi logico e razionale osservare che il Consiglio Comunale di Pregnana M.se, nell’approvare il PGT e in
particolare I'art. 16.3, abbia voluto consentire all’Ambito ARTEMIDE di raggiungere una altezza ben pil alta rispetto
agli altri ambiti industriali (rispettivamente 25 metri contro 15 metri). Se con la “tolleranza” un Piano Attuativo “non
ARTEMIDE” puo di fatto raggiungere addirittura superare 'altezza massima dell’ambito ARTEMIDE in maniera au-
tomatica e senza una procedura di variante, vuol dire che i limiti di altezza inseriti nel PGT perdono di significato.

Non essendo presente nel PGT alcuna quantificazione di quanto sia la “tolleranza di maggiore altezza” né alcuna
procedura per la valutazione e applicazione di questa flessibilita, si genera un evidente problema legato all’inter-

pretazione della clausola di tolleranza stessa.

Concetto di “tolleranza” sull’altezza massima, competenza sulle varianti al PGT e necessita della VAS

Come detto, il concetto di “tolleranza” sull’altezza massima presente nel PGT di Pregnana M.se si presta dunque ad
essere interpretato.

Il concetto di “tolleranza” & presente all’Art. 34-bis del T.U. Edilizia DPR 380/01, dove si parla pero di “tolleranze
costruttive”, ovvero la comparazione dei parametri di un edificio con riferimento al progetto autorizzato e alla sua
realizzazione: tale parametro & il 2%, ovvero 30 cm nel caso in esame. |l decreto-legge 59/2024 convertito in legge
105/2024 (cd. “Salva Casa”) ha ripreso e ampliato il concetto di tolleranza ma sempre sull’aspetto delle difformita
tra progettato e costruito.

Nel caso del datacenter ex-IVECO, invece, il Comune di Pregnana M.se fa riferimento ad un meccanismo di flessibi-
lita, di deroga progettuale, che consentirebbe di passare dal limite dei 15 metri ai “23 metri comprensivi degli im-
pianti” inseriti nel Piano Attuativo, senza che questa sia considerata una “variante” tale da dichiarare che il Piano
Attuativo non € conforme al PGT vigente.
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Il Comune di Vanzago dubita che tale previsione possa essere interpretata come una generalizzata delega in bianco
attribuita alla Giunta Comunale nell’esercizio di attivita di programmazione urbanistica riservate in via esclusiva al
Consiglio Comunale. Cio e tanto piu vero laddove, come nel caso di specie, I'altezza maggiore (rispetto a quella
assentita dalle NTA del PdR) sia di entita tale da non essere riconducibile nelle ipotesi delle “tolleranze costruttive”.
L'innalzamento del manufatto a 23 metri comporta un incremento dell’altezza dello stesso di oltre il 50% rispetto
alla soglia limite di 15 metri prevista dalle NTA; valore percentuale ben lontano dai parametri delle tolleranze co-
struttive normativamente previste. Inoltre, non essendo presente nel PGT di Pregnana M.se alcun valore numerico
che consenta di limitare in maniera certa questa “tolleranza” né alcuna procedura per applicare tale concetto, com-
porta —come nel caso dell’area ex-IVECO — un problema di conflitto di competenze tra Giunta e Consiglio Comunale.

Pertanto, pur ammettendo in astratto la possibilita che la Giunta Comunale possa scavalcare le competenze consi-
liari e assentire la realizzazione del manufatto con altezza superiore alla soglia limite prevista dalle NTA in virtu della
previsione, nell’ambito delle medesime NTA, di tolleranza di maggiori altezze, si ritiene arduo poter ricondurre la
maggiore altezza nell’ambito delle “tolleranze”, trattandosi piuttosto di una deroga.

Il superamento dei limiti delle altezze previsti dalle NTA al fine di rendere ammissibili manufatti funzionali a un data
center incide su un parametro urbanistico-edilizio tipico, cioé I’altezza, dunque su una scelta pianificatoria di assetto
del territorio la cui disciplina & affidata allo strumento urbanistico generale per cui € competente il Consiglio Comu-
nale.

| piani attuativi hanno una funzione di dettaglio e di attuazione delle previsioni dello strumento generale, al quale
devono conformarsi. Pertanto, un discostamento del PA dallo strumento generale impone I'intervento del Consiglio
Comunale e I'introduzione di una variante allo strumento urbanistico.

Si consideri, ad esempio, la disciplina del permesso di costruire in deroga agli strumenti urbanistici generali per
interventi di ristrutturazione edilizia di cui all’art. 14 del d.P.R. 380/2001 che condiziona il rilascio del titolo a uno
snodo procedimentale di competenza consiliare.

Pertanto, le modifiche che incidono sui parametri urbanistico-edilizi, come I'altezza, devono seguire un iter formale
e non possono essere introdotte surrettiziamente tramite un piano di livello inferiore.

Con una recente sentenza (51/2025) in materia di rilascio del permesso di costruire in deroga, la Corte Costituzio-
nale ha avuto modo di ribadire che “la delibera del Consiglio comunale rappresenta un momento essenziale: é in
questa sede che si colloca la valutazione circa I'opportunita di consentire lo scostamento dalla disciplina del piano
regolatore...”.

Ne discende una regola di sistema e cioe che la deroga a parametri di piano richiede un presidio politico-istituzio-
nale di valutazione dell’interesse pubblico rimesso alle competenze del Consiglio Comunale. Peraltro, I'eventuale
iniziativa della Giunta in tale senso confligge pure con il riparto di competenze delineato dal TUEL, non dotata dei
poteri di pianificazione territoriale e urbanistica che spettano ai Consigli ai sensi dell’art. 42, comma 2, lett. b), del
d.lgs. n. 267/2000. In proposito, la costante giurisprudenza amministrativa osserva che “con riferimento ai piani
attuativi del PGT occorre distinguere, quanto alla competenza, a seconda che si tratti di piano attuativo conforme
allo strumento urbanistico, o in deroga ad esso. Nel primo caso sussiste infatti la competenza della Giunta comunale,
mentre la seconda ipotesi rientra in quella del Consiglio” (cfr. Tar Lombardia, n. 1150/2024). Peraltro, con partico-
lare riferimento alla normativa regionale Lombarda, la competenza viene radicata in capo alla Giunta anche in virtu
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dell’art. 14 comma 1 L.R. 12/2005, a norma del quale “/ piani attuativi e loro varianti, conformi alle previsioni degli
atti di PGT, sono adottati dalla giunta comunale; |[...]".

Nel caso di specie, poiché il Piano Attuativo ex-IVECO prevede un incremento importante della soglia di altezza
massima prevista dalle NTA in alcun modo riconducibile all’ipotesi delle “tolleranze” contemplate dalle medesime
NTA, si imporrebbe una dichiarazione di non conformita al PGT del Piano Attuativo ex-IVECO ed un intervento del

Consiglio Comunale di modifica e/o variante e/o una deroga al PRG per I'introduzione di una normativa specifica (e
derogatoria) per il Piano Attuativo stesso, cosi come gia prevista per I'ambito “Artemide” e, peraltro, con attivazione
della procedura di VAS, senza bisogno che si aggiunga la verifica sugli altri aspetti ambientali e strategici del piano
stesso (cfr. artt. 12 e ss. d.lgs. 152/2006; art. 4, L.R. 12/2005).

Sull’applicazione del concetto di tolleranza in altri Comuni

Esistono altri Comuni che hanno nei propri PGT una formulazione identica o quasi sovrapponibile a quella di Pre-
gnana Milanese in tema di “tolleranza” su maggior altezze; Settimo Milanese e Lacchiarella sono tra i vari che adot-
tano la stessa identica articolazione ovvero una altezza massima "con tolleranza di maggiori altezze a fronte di
documentate necessita funzionali o particolari impianti tecnologici".

Si vuole citare il Comune di Settimo Milanese come esempio cardine poiché ha affrontato il tema delle altezze
elevate per i propri Data Center, ma l'approccio & stato differente rispetto alla semplice applicazione della "tolle-
ranza" del PGT al caso di evidenti e significativi scostamenti dal limite massimo. Si puo di fatti riassumere cosi il
“modus operandi” del Comune di Settimo Milanese in merito alle richieste dei costruttori dei Datacenter di avere
altezze esorbitanti rispetto ai limiti imposti dallo strumento pianificatore vigente all’epoca delle richieste:

1. Utilizzo della clausola di tolleranza: In alcuni lotti (come per il data center ML9 o MIL03), i progetti hanno
inizialmente fatto riferimento ai parametri delle NTA che prevedono un limite di 14 metri con la clausola di
tolleranza per necessita tecnologiche. Tuttavia, per edifici che raggiungono altezze significative (25 metri e
oltre), il percorso autorizzativo & stato piu complesso.

2. Altezze autorizzate:

a. Alcuni edifici tecnici pil datati o piccoli (come il DCO1) si sono mantenuti pit bassi, intorno ai 10,4
metri in conformita ai limiti del PGT.

b. Un nuovo data center € stato promosso con un'altezza di 24 metri su 4 piani.

c. Nel caso del progetto MILO3 (zona via Reiss Romoli - ex Italtel), la documentazione cita addirittura
un'altezza massima di progetto fino a 40 metri per alcuni fabbricati dell'unita di intervento A.

3. Variante al PGT vs Tolleranze: per alcuni grandi comparti di Settimo Milanese ¢ stato avviato un Piano In-
tegrato di Intervento (PIl) in variante al PGT vigente e comunque, in presenza di uno scostamento rispetto
al limite in altezza inserito nel PGT, il Comune di Settimo ha scelto la via della variante urbanistica reputando
i piani attuativi proposti non conformi al PGT.

La cronistoria sintetica di quanto accaduto a Settimo Milanese sui datacenter é stata questa:
1. Dall'edificio singolo all'intero Campus: | primi edifici del campus cercavano di stare entro o vicino ai limiti
del PGT (14-15 metri) usando la "tolleranza" per le sole torri di raffreddamento o i camini. Tuttavia, quando
i progetti sono passati alla realizzazione di strutture massicce (come MIL3 o I'espansione per ML9), I'altezza
é diventata un parametro strutturale dell'intero edificio.

2. Passaggio alla Variante Urbanistica: proprio perché la clausola di "tolleranza" identica a Pregnana era con-
siderata non sufficiente per giustificare raddoppi di altezza su diverse migliaia di metri quadri di interventi,
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il Comune di Settimo e |'operatore hanno scelto la procedura del Piano Integrato di Intervento (Pll) in va-
riante.

3. Consolidamento dei parametri: con l'ultima e piu recente variante al PGT (come quella adottata per I'am-
bito ex Italtel/Castelletto), I'altezza di 25-40 metri & diventata il nuovo limite di norma per quell'area speci-
fica e non pit una deroga. Tra I'altro tale altezza era gia presente a Settimo M.se per via di un altro impianto
industriale relativo ad una azienda farmaceutica che creava un precedente.

Per sottolineare quanto e accaduto a Settimo Milanese, nella documentazione depositata presso il Ministero
dell'Ambiente (MASE) e Regione Lombardia per il progetto MIL0O3, ad esempio, viene esplicitamente dichiarato che:
"Per il comune di Settimo Milanese, é stato avviato il procedimento di un Piano Integrato di Intervento (Pll) in va-
riante al PGT vigente". Se la clausola di "tolleranza di maggiori altezze" contenuta nell'Art. 16 delle NTA che a Set-
timo fissa il limite a 14 metri fosse stata ritenuta sufficiente per coprire altezze di 24-26 metri, il Comune non
avrebbe avuto bisogno di una variante, ma avrebbe proceduto con un Piano Attuativo conforme.

Per gestire I'impatto dei Datacenter, il Comune di Settimo ha dovuto quindi approvare varianti specifiche (come la
Delibera di Consiglio Comunale n. 58/2013 e successive integrazioni nel 2023) per modificare i parametri urbanistici
dell'area ex Italtel. Senza queste varianti, 'edificazione di strutture da 25 metri e oltre sarebbe stata illegittima in
base al solo PGT.

Infine, nelle relazioni illustrative della Variante Generale al PGT (DCC n. 38 del 27/06/2023), si riconosce esplicita-

mente che per aree a vocazione "Data Center" & necessario definire strategie di sviluppo urbano che superino i
limiti precedenti, proprio perché l'impatto volumetrico e paesaggistico di tali strutture non & derubricabile a sem-
plice "esigenza tecnica puntuale".

Da questa serie di esempi che hanno coinvolto il Comune di Settimo Milanese, si puoi inferire che — per analogia —
anche il Piano Attuativo ex-IVECO in Pregnana Milanese non puo essere dichiarato conforme al PGT per via del non
rispetto del limite sull’altezza (includendo anche il concetto di “tolleranza”).

Principi di Ragionevolezza e Proporzionalita
Benche il PGT di Pregnana consenta di superare |'altezza massima con il conetto di “tolleranza” come riportato

sopra, in assenza di un meccanismo chiaro e preciso stabilito in seno al Consiglio Comunale nell’atto di approvazione
del PGT che limiti la discrezionalita dell’azione della Giunta Comunale, & necessario che ci si rifaccia ai principi di:
1. Ragionevolezza — ovvero il perché della deroga al limite di altezza massima;
2. Proporzionalita — ovvero il quanto della deroga al limite di altezza massima.

La ragionevolezza é di fatto un limite all’arbitrarieta e all’illogicita degli atti pianificatori dell’ente e alle loro deroghe.
Nel caso dell’area ex-IVECO, dichiarare conforme al PGT un edificio di 23 metri come altezza massima controil limite
di 15 metri (salvo tolleranza), svilisce lo strumento urbanistico del PGT approvato in consiglio comunale nel 2011
con le successive varianti, I'ultima vigente dal 2023. Il rispetto del principio di ragionevolezza impone che la Pubblica
Amministrazione utilizzi un provvedimento proporzionato alle finalita da conseguire, supportato da appropriata
motivazione e che tenga conto dell’interesse primario, degli interessi con cui questo puo venire in conflitto e di
tutte le circostanze di fatto. Nel caso in esame, invece, il Comune di Pregnana parrebbe aver aderito in maniera
acritica e senza una istruttoria approfondita alla valutazione del proponente che, sulla base del presunto meccani-
smo di deroga sul limite dell’altezza inserito nel PGT e sulla base dell’interpretazione molto ampia del concetto di
“tolleranza”, ha dichiarato il proprio piano attuativo conforme al PGT. Di fatto il proponente ha superato un limite
preciso fissato dal Consiglio Comunale all’'interno del PGT, a scapito del bene collettivo, ovvero il paesaggio, senza
fornire alcuna giustificazione ma, semplicemente, invocando il fatto di essere un “datacenter”.

Inoltre, pur nell’ipotesi astratta che sia possibile ricorrere alla “tolleranza” per giustificare una deroga cosi elevata
al limite dell’altezza massima fissata nel PGT, non e stato seguito il principio di proporzionalita poiché nessuna
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analisi o giustificazione & stata riportata nella documentazione del Piano Attuativo: ad esempio, risulta fondamen-
tale definire il perché I'altezza di interpiano é fissata in 9,40 metri ma, come osservato in precedenza, non ¢ stata
nemmeno fornita una sezione o uno schema di come & composta |’altezza di interpiano.

A maggior ragione, poi, non ¢ presente nella documentazione del piano attuativo alcuna analisi di varie possibilita
tecnologiche o soluzioni impiantistiche che consentono di bilanciare interessi confliggenti tra quelli della collettivita
e quelli del proponente, rispettando il limite imposto dal PGT.

Assenza di documentate necessita funzionali in relazione all’altezza dell’edificio

Come detto in precedenza, nel progetto depositato e allegato alla DGC 32/2026, le necessita funzionali necessarie
per giustificare la deroga sull’altezza massima non sono presenti, bensi si riporta infatti come una evidenza auto-
esplicativa che un datacenter, per funzionare, debba essere alto 23 metri.
A tale proposito si consideri che all’interno della relazione tecnica sezione 5.3.1, il proponente indica solamente
questo:

“Per motivi funzionali e tecnologici relativi alle odierne soluzioni di condizionamento e distribu-

zione dell’energia, si prevede un’altezza di 23 metri comprensiva degli impianti.”

Allo stesso modo nella DGC 32/2026, il Comune di Pregnana M.se riporta soltanto che la “deroga all’altezza” pre-
sente nel PGT in virtu del concetto di “tolleranza” viene applicata “per comprovate esigenze funzionali industriali” .

Per mettere in luce il dubbio rispetto a questa conclusione & possibile citare anche casi di altri datacenter di 2 piani
di altezza inferiore ai 23 metri dell’area Ex-IVECO:
1. Vellezzo Bellini con 11 metri per gli edifici contenenti i server a cui si aggiunge |’altezza dei chiller per arri-
vare a circa 16 metri massimi;
2. Liscate con 12 metri dichiarati ma con altezza massima complessiva raggiunta fino a circa 16 metri massimi;
3. Vignate con 16 metri di altezza massima al parapetto a cui vanno aggiunti fino a 4 metri di impianti sul tetto.

Piu in dettaglio, per dimostrare che non sono state documentare le “necessita funzionali” richieste dal PGT, & suf-
ficiente osservare come sono state progettate le sezioni delle sale dati (vedi tabella).

Datacenter Altezza armadi server [m] | Altezza libera sotto-trave — sala dati [m]
Pregnana — ex-IVECO 2,5 (da confermare) >6 (da confermare)

Vellezzo Bellini 2,5 4,5

Liscate 2,5 4,5

Vignate 2,5 5

In realta, i parametri succitati sono solo una delle opzioni possibili sul mercato. In particolare, i rack che contengono
i datacenter hanno strutture modulari misurate in “unita rack” indicata con “U” che equivale a 44,45 cm; tipica-
mente i rack utilizzati sono di 42U ovvero 2-2,1 m ma si arriva sino a 52U (2,3 metri) e oltre se si vuole aumentare
la densita di server nelle sale dati.

Anche I'altezza libera sotto-trave non € un parametro di necessita ma dipende dalle esigenze di raffreddamento dei

server: piu la densita & elevata, piu le potenze da dissipare sono elevate, pil il progettista tende ad aumentare
I'altezza libera sotto trave di ogni piano, ovvero I'altezza di interpiano.
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Se ne conclude che I'altezza complessiva del datacenter del Piano Attuativo dell’area ex-IVECO oggetto delle pre-
senti osservazioni, risulterebbe essere quindi non conforme al PGT non per comprovati motivazioni funzionali, ma
perché il proponente ha scelto di realizzare un datacenter hyperscale utilizzando tutto lo spazio interno all’area ed
andando in altezza esorbitando il limite del PGT di 15 metri a discapito della collettivita (tutela del paesaggio).

Giova riprendere nuovamente il testo esatto dell’art. 16.3 delle NTA del PGT di Pregnana M.se che richiede, perché
si possa applicare il concetto di “tolleranza”, di essere in presenza di uno dei seguenti casi:
- “documentate necessita funzionali”;

- “particolari impianti tecnologici”.

Per quanto riguarda la prima condizione, il Comune di Vanzago non ravvisa alcuna documentazione circa tali neces-
sita funzionali del datacenter che indichino la necessita di superare il limite imposto dal PGT sull’altezza.

Per quanto riguarda la seconda condizione, per I'area ex-IVECO, i “particolari impianti tecnologici” parrebbero es-
sere inclusi all’'interno dei 23 metri senza alcuna analisi in merito a quali siano tali impianti e perché debbono com-
portare un’altezza cosi esorbitante rispetto al limite del PGT.

Conclusione

[.] I Comune di Vanzago ritiene che il Piano Attuativo dell’area ex-IVECO presentato dalla societa “Vittorio Ve-
neto 15 s.r.l.” non sia conforme al PGT del Comune di Pregnana M.se pertanto chiede di non derogare dalla
procedura di VAS e si invita il Comune di Pregnana M.se a prendere atto di questo all'interno della presente
istruttoria.

2.2 Valutazione congiunta dei piani attuativi aree ex-IVECO ed ex-GEFCO

Come noto, con il Decreto n. 257 del 02/08/2024 della Direzione Generale Valutazioni Ambientali del Ministero
dell’Ambiente e sella Sicurezza Energetica, sono state adottare le Linee guida redatte dalla Commissione Tecnica di
Verifica dell'Impatto Ambientale VIA e VAS, tese a indirizzare in modo specifico le istanze relative alla particolare
tipologia di opere consistenti nei Data Center assistiti da gruppi elettrogeni di emergenza con potenza superiore
complessivamente a 50 MW1.

In tali linee guida si riporta alla sezione n° 7 la disciplina per i cosiddetti “Impatti cumulativi”; si veda I'estratto

seguente:
“Devono essere valutati gli impatti cumulativi, anche se potenziali, connessi alla presenza di altre
attivita sul territorio. Tale valutazione deve essere eseguita per le emissioni in atmosfera, per il ru-
more, per le radiazioni ionizzanti e i campi elettromagnetici, per i bilanci idrici, per il paesaggio e gli
ecosistemi, per le visuali paesaggistiche e il patrimonio culturale, per la natura e la biodiversita, per
la salute e la pubblica incolumita, per il suolo e il sottosuolo, utilizzando i dati rinvenibili dalle docu-
mentazioni rese disponibili dalle pubbliche amministrazioni.

Particolare attenzione dovra essere rivolta alla presenza di altri Data Center vicini, anche di pro-
prieta di soggetti differenti, sia in progetto, sia in esercizio e/o di altre attivitd che comportino
impatti sulle stesse matrici, che dovra essere analizzata specificamente, per calcolare cumulativo
di queste infrastrutture e per articolare, del parere, condizioni ambientali di indirizzo, mitigative o

compensative dirette a favorire una programmazione complessiva e un esercizio complessivo che
non dia luogo a impatti complessivi significativi e negativi.
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Particolare attenzione dovra altresi essere riservata alle ricadute emissive delle attivita manutentive
dei generatori di emergenza di piti impianti finitimi, promuovendo o volontariamente, la predisposi-
zione di protocolli coordinati tra gli operatori esercenti Data Center nella stessa area, o comminandoli
con apposite condizioni ambientali da parte competente al fine di realizzare una piti compatibile di-
stribuzione temporale delle attivitad di manutenzione per evitare impatti cumulativi specie in aree
dove gli standard in materia di qualita risultano superati.”

Come riportato nella sezione 1.1 del presente documento, I’area ex-GEFCO sulla quale & stato proposto un data-
center da 90 MW e situata in adiacenza all’area ex-IVECO dove & previsto un altro datacenter; tali aree sono divise
unicamente dalla via dell’Industria, pertanto & necessario valutare gli impatti cumulativi ai sensi di legge anche per
quanto riguarda la procedura di esclusione dalla VAS di che trattasi.

Per poter apprezzare in maniera esaustiva (e non sottostimata) le esternalita negative sul territorio secondo il prin-
cipio succitato degli “impatti cumulativi” (si pensi solo al rumore e alle emissioni causate dalle attivazioni giornaliere
dei generatori di emergenza), nonché per poter valutare in maniera complessiva le positivita degli investimenti
compensativi/mitigativi, & necessario che la societa “Vittorio Veneto 15 s.r.l.” proponente I'intervento sull’area ex-
IVECO si faccia carico di presentare una analisi degli impatti congiunti di entrambi i datacenter, poiché in presenza
di un cluster o un polo. E evidente che & necessaria tale documentazione proprio perché il Comune di Pregnana
M.se nella DGC n°32/2026 riporta quanto segue per giustificare 'avvio della procedura di esclusione dalla VAS:
o “lintervento proposto consiste nella realizzazione di un Data Center, tipologia insediativa

caratterizzata da specifiche peculiarita funzionali e tecnologiche, comportanti potenzialiim-

patti ambientali significativi non analiticamente valutati nell’ambito della precedente pro-

cedura di VAS relativa alla Variante Generale del PGT approvata con deliberazione C.C. n.
11 del 27/04/2022;
e in particolare, tale tipologia di intervento puo determinare effetti rilevanti in termini di:
o elevato fabbisogno energetico;
sistemi di raffreddamento e gestione del calore con possibili impatti microclimatici;
consumo di risorsa idrica;
emissioni acustiche derivanti da impianti tecnologici;

O O O O

incremento del traffico veicolare indotto;
impermeabilizzazione del suolo e gestione delle acque meteoriche;
e tali specifici aspetti ambientali, pur in presenza di conformita urbanistica, richiedono una

valutazione puntuale ai sensi dell’art. 6 del D.Lgs. 152/2006 e s.m.i., al fine di verificare se

Iintervento possa determinare impatti significativi sull’lambiente e sul patrimonio culturale”

[1] Vista la condivisibile preoccupazione della Giunta Comunale di Pregnana M.se in merito agli impatti ambien-
tali del singolo datacenter, e la normativa sovracomunale che richiede la valutazione degli impatti cumulativi, il
Comune di Vanzago chiede di predisporre una valutazione degli effetti cumulativi dei due datacenter delle aree
ex-IVECO e ex-GEFCO.

Per rendersi conto della necessita di tale valutazione, si pud prendere come esempio I'impatto sulle emissioni dei
generatori di emergenza. Nel documento “5.2 COMPONENTE ATMOSFERICA E INQUINANTI AERODISPERSI” nella
sezione “Allegato 1 — Tavole di Isoconcentrazione” si pud vedere come gli inquinanti aerodispersi non sono confinati
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all'interno dell’area del datacenter ma si espandono in un’area molto vasta. Aggiungere al datacenter da 90 MW
dell’area ex-IVECO quello da 150 MW dell’area ex-GEFCO significa aumentare in maniera molto significativa I'inqui-
namento degli inquinanti aerodispersi, a meno di non proporre delle strategie combinate di accensione degli im-
pianti dei due datacenter secondo un calendario condiviso e armonizzato che minimizzino tali impatti.

Si fa notare, ad esempio, che a Settimo Milanese, proprio per via del fatto che la normativa non obbligava a fare le
valutazioni degli effetti combinati, la valutazione di ogni singolo progetto di datacenter é stata fatta separatamente
dagli altri, come se ogni datacenter fosse una entita a sé stante, esaminando ciascuno con singolarmente e predi-
sponendo per ognuno le proprie azioni di mitigazione e le proprie prescrizioni senza una visione sugli effetti con-
giunti. Per questo motivo, la creazione di un polo di datacenter, cd. cluster, a Settimo M.se ha oggi generato il
problema che le accensioni di generatori di diversi datacenter avvengono in contemporanea generando un livello
di inquinamento che non solo e superiore a quello che & stato analizzato nell’iter autorizzativo, ma porta al rischio
di arrivare a superare i limiti normativi, tanto da costringere — a posteriori e solo oggi — ad effettuare I'analisi degli
effetti combinati di piu datacenter attigui per provare a gestire la disciplina di accensione degli stessi imponendo
ulteriori o nuovi limiti a quelli gia presenti nelle autorizzazioni gia ricevute.

[2] Limitatamente per la componente atmosferica, in considerazione dell’elevato raggio di dispersione degli in-
quinanti come evidenziato dalla documentazione di progetto, si chiede di predisporre un’analisi anche dell’'im-
patto cumulativo del Datacenter nell’area ex-Bull.

Lo stesso discorso sugli effetti cumulativi vale per I'analisi del rumore prodotto dai due datacenter ex-IVECO ed ex-
GEFCO; per rendersene conto e sufficiente guardare I’Allegato 2 del documento “5.1 — VALUTAZIONE PREVISIONALE
DI IMPATTO ACUSTICO”.

2.3 Criticita sulle matrici ambientali

2.3.1 Presenza del Corridoio Primario della Rete Ecologica Regionale/Rete Ecologica Metropoli-

tana e Screening VINCA
Analizzando le aree del polo dei datacenter in Pregnana Milanese, si puo osservare che:
- l'area ex-GEFCO/Citroen si trova integralmente all’interno del Corridoio Primario della Rete Ecologica
Regionale/Rete Ecologica Metropolitana n°28 Dorsale Verde Nord Milano
- l'area ex-IVECO si trova solo marginalmente sovrapposta a tale Corridoio Primario della RER ma & co-
mungue tutta confinata ad una distanza massima da tale vincolo inferiore ai 250 metri e quindi estre-
mamente critica.
Da questa considerazione si evince la necessita di massima tutela del territorio per la presenza del corridoio ecolo-
gico. L’eventuale esclusione dalla VAS dimostrerebbe una carenza poiché non sarebbe stato analizzato I'impatto
cumulativo delle previsioni del Piano Attuativo con le restanti pressioni antropiche insistenti sul medesimo qua-
drante territoriale causate dall'insediamento del nuovo Data Center sull’area ex-IVECO. Trovandosi l'intera area
d'intervento integralmente contenuta in una superficie inferiore a 250 metri dal corridoio ecologico unitamente
alla parziale sovrapposizione fisica di una porzione della stessa con il corridoio ecologico primario, evidenzia plasti-
camente che la trasformazione urbanistica prevista agisce in un ecosistema gia saturo e che invece andrebbe tute-
lato potenziando il corridoio ecologico e non andando a restringerlo come nel caso presentato dal Piano Attuativo.
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Tale aspetto non parrebbe essere stato considerato adeguatamente nella documentazione presentata ed anzi, si
ritiene che non sia stata considerata di considerare la capacita di carico dell'ambiente naturale residuo, violando le
direttrici di tutela ecologica previste dalla pianificazione sovraordinata (PTCP e RER).
Si fa notare che il corridoio ecologico primario della RER suindicato svolge una funzione di connessione funzionale
con il Sito di Importanza Comunitaria (SIC) e Zona di Protezione Speciale (ZPS)/Zona Speciale di Conservazione (ZSC)
IT2050006 Bosco WWF di Vanzago, pertanto nello screening di VINCA si sarebbe dovuta verificare questa condi-
zione di perturbazione dello stesso, da integrarsi successivamente nella procedura di VAS; la sovrapposizione e la
vicinanza radiale radicale (<250m) con il corridoio ecologico della RER rende probabili tali perturbazioni esterne
indirette sui sistemi ecologici tutelati ma non vi € traccia di questo aspetto nell’Allegato F della documentazione di
progetto.
Infine, a livello urbanistico, il Piano Attuativo dovrebbe porsi il problema del rispetto del Piano Territoriale Metro-
politano con particolare riguardo per i seguenti articoli delle Norme Tecniche di Attuazione nel “Capo IV — Tutela e
sviluppo degli ecosistemi”:

- Art 61 — Ecosistemi e Rete Ecologica Metropolitana

- Art 63 — Corridoi ecologici e direttrici di permeabilita

Si chiede di:

[.] elaborare un documento specifico sull’impatto rispetto al Corridoio Primario della RER all’interno dello Scree-
ning per la VINCA quantificando gli impatti e proponendo specifiche prescrizioni al progetto attuativo e miti-
gazioni ai sensi degli art. 61 e 63 delle NTA del PTM, da integrarsi nella successiva procedura di VAS.

corridoio primario della RER, in verde chiaro tratteggiato il PLIS del Basso Olona
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Estratto dal PTM Tav. 4 — Rete Ecologica Metropolitana — dettaglio della sovrapposizione del Corridoio Ecologico Primario
della RER con I'area oggetto di Piano Attuativo ex-IVECO.

2.3.2 Discordanze sui generatori che viziano le analisi
Guardando con attenzione la documentazione fornita, sono emerse delle pesanti discordanze sui documenti del
piano attuativo che rischiano di invalidare le analisi fatte sugli impatti ambientali.

In merito ai generatori si osserva che nel documento “5.2 - COMPONENTE ATMOSFERICA E INQUINANTI AERODI-
SPERSI” le analisi sono state eseguite sulla base della presenza di
“n.64 generatori di emergenza (G.E.) con i relativi punti di emissione sopra al colmo del tetto”

Nell stesso documento, poche righe dopo, si riporta;
“I gruppi saranno alimentati da motori Diesel e verranno installati n. 32 Gruppi.”
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Se ogni generatore ha una potenza istallata prevista pari a 2.8 KWe nello scenario di 32 generatori si arriva ad un
totale di 89,6 KWe che ¢ pari alla potenza richiesta a Terna (90 MW). Se invece i generatori fossero 64, la potenza
elettrica erogata in emergenza (con tutti i motori diesel accesi) sarebbe doppia, pari quindi a 179,2 KW, che risulta
in contrasto con quanto richiesto a Terna.

Guardando il documento “5.1 — VALUTAZIONE PREVISIONALE DI IMPATTO ACUSTICO” nella sezione 7 si riportano
“n. 64 generatori di emergenza. In funzione 1 ora al giorno nello scenario di test” con codice sorgente S5. Nello
stesso documento, pero, nella figura 5 si riportano solo 16 sorgenti S5 (Generatori) da un lato e 12 sorgenti S5

(Generatori) dall’altro, per un totale di 28 generatori; se ci fosse un errore di battitura (mancanza di “S5”), si puo
ipotizzare che il valore sia 32 generatori di emergenza (16 da ogni lato) che confligge con quanto riportato sopra.

Estratto dalla relazione acustica — si notino i generatori “S5” il cui numero e di 16+10 =26

Controllando invece la tavola “4.5 — Sezioni territoriali”, dall'immagine in pianta, si conferma la presenza di 32 ge-
neratori elettrici per ciascun lato raggruppati in 16 coppie, per un totale di 64 generatori.
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Estratto dalla tavola 4.5 — sezioni territoriali — si notino 64 generatori sul tetto

Nella tavola “4.9 — Viste di progetto”, invece sono presenti 4 file, 2 per lato, con 28 generatori elettrici ciascuno, per
un totale addirittura di 112 generatori!
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Estratto dalla tavola 4.9 — viste di progetto — si notino 112 generatori sul tetto
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Nella tavola “4.6 — Prospetti e sezioni”, invece, si vede una fila con 29 quadrati che parrebbero il lato dei generatori
elettrici, e dall’altra sezione si vedono 2 file di questi generatori per un totale di 58 unita. Inoltre tali unita sono dei
parallelepipedi piuttosto allungati in contrasto, ad esempio, con la tavola delle viste di progetto.

Estratto dalla tavola 4.6 — prospetti e sezioni — si puo risalire al numero di 58 generatori sul tetto

[1] Si chiede di chiarire definitivamente quanti sono i generatori diesel previsti nel Piano Attuativo (32, 64, 28,
112, 58 o altro) e dove sono collocati fisicamente all’interno e/o all’esterno del datacenter.

[2] Si chiede di aggiornare la documentazione presentata per la procedura di esclusione VAS che ha delle lacune
sul tema dei generatori di corrente elettrica.

2.3.3 Marca e modello dei generatori e prestazioni/specifiche

Nella documentazione di progetto non sono stati inseriti dei modelli precisi di generatore ma, per via delle specifi-
che identificate, parrebbe che il generatore sia il MTU 20V4000 DS2800 prodotto da Rolls-Royce Solutions, poiché
garantisce 2,8 MWe con una potenza termica di 5,457 MW}, in linea con i valori riportati nel documento dell’analisi
della dispersione degli inquinanti atmosferici. Altri due potenziali candidati sono il Kohler serie KD, in particolare il
modello KD3250 oppure il Cartepillar 3516E.

Purtroppo senza chiarire quale sia il generatore scelto e quali sono le sue prestazioni in termini di emissioni, vi & il
rischio elevato che I'analisi sugli inquinanti aerodispersi non sia rappresentativa.

Possibili generatori — Rolls-Royce Solutions MTU 20V4000 DS2800, Kohler KD3250 e Caterpillar 3516F
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[.]1 Si chiede di fornire la sceda tecnica del 2023 del generatore presa a riferimento per fare le analisi di inquina-
mento atmosferico per verificare meglio i risultati delle analisi.

2.3.4 Rumore
Vista la richiesta di potenza a Terna riportata nella documentazione (90 MW), la potenza di un numero elevato di
generatori elettrici, e degli altri impianti sul tetto, il Comune di Vanzago si aspetterebbe la presenza di diversi tipi
di fattori di mitigazione (es.: barriere antirumore, etc...). Sorprendentemente, il proponente invece afferma che
“XIIl OPERE DI MITIGAZIONE
A seguito delle valutazioni contenute nella presente relazione e nelle relazioni precedenti presen-
tate agli enti di competenze, non emerge la necessita di approntare opere mitigative di alcun
genere.”

[.] Si chiede di eseguire una verifica scrupolosa sulle sorgenti di rumore (vedi sezione 2.3.2) e sulla loro modella-
zione e proporre, in ogni caso, delle misure di mitigazione del rumore anche considerando gli effetti combinati
degli altri datacenter (vedi sezione 2.2).

2.3.5 Progetto di connessione in alta tensione

Nel paragrafo 5.3.3. della Relazione tecnica si riportano alcune indicazioni in merito alla posa dei cavidotti in alta
tensione che il proponente dovra collocare sul territorio che va dal Datacenter fino alla Stazione Elettrica individuata
da Terna. Dal momento che tale sottostazione elettrica & stata individuata sul territorio di Settimo Milanese, par-
rebbe logico che tali cavidotti non passeranno sul territorio del Comune di Vanzago ma lungo altre direttrici (pro-
babilmente Pregnana-Cornaredo-Settimo). Non si ritiene quindi di avere particolare interesse nel conoscere tale
tracciato, a meno che vi sia la possibilita che impatti il territorio di Vanzago.

[.] Si chiede pertanto di produrre una breve nota nella quale si confermi che il tracciato dei cavidotti in alta
tensione non interferisca con il territorio del Comune di Vanzago.
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Piano Attuativo — Area Ex IVECO
Via Vanzago N. 18 — Pregnana Milanese
Comune PROCEDIMENTO VERIFICA ASSOGGETTABILITA VAS
di Vanzago ANALISI E VALUTAZIONI DEL COMUNE DI VANZAGO

3 CONCLUSIONI

Con il presente documento, il Comune di Vanzago ha compiuto una attenta analisi della documentazione del
Piano Attuativo dell’area ex-IVECO in via Vanzago, n°18 a Pregnana M.se per la realizzazione di un nuovo
datacenter ai fini del procedimento di assoggettabilita alla VAS.

Viste le criticita sia in merito all’aspetto di possibili impatti ambientali/paesaggistici, specialmente se combi-
nati con I'altro intervento sull’area ex-GEFCO, sia per le lacune di tipo procedurale riportate in queste osser-
vazioni, il Comune di Vanzago,

CHIEDE

esplicitamente al Comune di Pregnana Milanese la non esclusione dalla procedura di VAS e il conseguente

assoggettamento del Piano Attuativo a procedura ordinaria di Valutazione Ambientale Strategica (VAS) ai
sensi del D.Lgs. 152/2006.

Per rendere piu semplice la gestione delle richieste puntuali e la loro disamina, si rimanda alla tabella se-
guente che raccoglie e numera le osservazioni del Comune di Vanzago.

Riferimento Osservazione

Riemettere tutta la documentazione di progetto (tavole e testi) per renderla consistente
sul tema delle altezze del datacenter ex-IVECO, specificando dettagliatamente:

1. L’altezza massima al colmo dell’edificio comprensivo dei 2 piani, precisando se
siano 22 m, 23 m o di pil ancora, fatto salvo la richiesta successiva (sezione
2.1.3) di diminuzione dell’altezza complessiva massima dell’edificio per limi-
tare I'impatto sul paesaggio;

2. Se tale altezza massima contenga o meno tutti gli impianti e quali sono gli im-

pianti inseriti nell’involucro e quali sono quelli che saranno collocati sul tetto;
2.1.1-1

3. Quale e I'altezza del parapetto;

4. Quale é l'altezza massima dell’edificio comprensiva degli impianti che sono
collocati sul tetto;

5. Dove si collocano i vari impianti rispetto al tetto, includendo anche i pannelli

fotovoltaici, i generatori con i camini e le tutte le unita necessarie al funziona-
mento del datacenter;

6. Fornire le sezioni quotate delle sale server e di altre parti dell’edificio che si
ritengono necessarie per comprendere quale sia I'altezza dell’interpiano e se
I’edificio e rialzato e di quanto rispetto al terreno;

Riemettere il documento “1.3 RELAZIONE DI IMPATTO PAESISTICO” inserendo le tavole e
2.1.1-2 le informazioni corrette a seguito della loro revisione come da osservazione 2.1.1-1 e con
la riduzione delle altezze richiesta in 2.1.3.
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2.1.2-1

2.1.2-2

2.1.2-3

2.13

2.14

2.2-1

2.2-2

2.3.1

2.3.2-1

2.3.2-2

233

234

2.3.5

Predisporre, come da normativa, delle analisi del paesaggio (viste e prospetti) identifi-
cando una lista di punti di vista significativi che consentano di comprendere il grado di
impatto di tale edificio;

Si ritiene opportuno, in congiunzione con I'analisi di alternative circa I'altezza massima,
effettuare delle valutazioni comparate di possibili alternative progettuali scegliendo quelle
meno impattanti considerando il contesto locale in cui I’edificio verra inserito;

Si chiede di riemettere la Relazione Paesistica (documento 1.3) fornendo una analisi com-
pleta e conforme alle leggi e alle procedure prescritte in tale ambito, in sede di VAS.

Il Comune di Vanzago, pertanto chiede che si produca uno studio di dettaglio con una serie
di alternative progettuali che portino a ridurre I'altezza massima dell’edificio, tenendo in
considerazione che il PGT di Pregnana M.se prevede un limite in altezza di 15 metri (salvo
tolleranze).

Il Comune di Vanzago ritiene che il Piano Attuativo dell’area ex-IVECO presentato dalla
societa “Vittorio Veneto 15 s.r.l.” non sia conforme al PGT del Comune di Pregnana M.se
pertanto chiede di non derogare dalla procedura di VAS e si invita il Comune di Pregnana
M.se a prendere atto di questo all’interno della presente istruttoria.

Vista la condivisibile preoccupazione della Giunta Comunale di Pregnana M.se in merito
agli impatti ambientali del singolo datacenter, e la normativa sovracomunale che richiede
la valutazione degli impatti cumulativi, il Comune di Vanzago chiede di predisporre una
valutazione degli effetti cumulativi dei due datacenter delle aree ex-IVECO e ex-GEFCO.

Limitatamente per la componente atmosferica, in considerazione dell’elevato raggio di di-
spersione degli inquinanti come evidenziato dalla documentazione di progetto, si chiede
di predisporre un’analisi anche dell'impatto cumulativo del Datacenter nell’area ex-Bull.

Elaborare un documento specifico sull'impatto rispetto al Corridoio Primario della RER
all'interno dello Screening per la VINCA quantificando gli impatti e proponendo specifiche
prescrizioni al progetto attuativo e mitigazioni ai sensi degli art. 61 e 63 delle NTA del PTM,
da integrarsi nella successiva procedura di VAS.

Si chiede di chiarire definitivamente quanti sono i generatori diesel previsti nel Piano At-
tuativo (32, 64, 28, 112, 58 o altro) e dove sono collocati fisicamente all’interno e/o
all’esterno del datacenter.

Si chiede di aggiornare la documentazione presentata per la procedura di esclusione VAS
che ha delle lacune sul tema dei generatori di corrente elettrica.

Si chiede di fornire la sceda tecnica del 2023 del generatore presa a riferimento per fare le
analisi di inquinamento atmosferico per verificare meglio i risultati delle analisi.

Si chiede di eseguire una verifica scrupolosa sulle sorgenti di rumore (vedi sezione 2.3.2) e
sulla loro modellazione e proporre, in ogni caso, delle misure di mitigazione del rumore
anche considerando gli effetti combinati degli al-tri datacenter (vedi sezione 2.2).

Si chiede pertanto di produrre una breve nota nella quale si confermi che il tracciato dei
cavidotti in alta tensione non interferisca con il territorio del Comune di Vanzago.
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Class. 2.3.5
ATS MetroMilano Spettabile
AOQ_ATSMI Comune di Pregnana Milanese
REGISTRO UFFICIALE Piazza delle Liberta, 1
oot N AODOR 20006 Pregnana Milanese (MI)
nata IS10s (2026 PEC: protocollo@pec.comune.pregnand.mi.it
CB/ap/ U46/26

e p.c. ARPA Lombardia
Dipartimento di Milano

PEC: dipartimentomilano.arpa@pec.regione.lombardia.it

OGGETTO: Verifica di assoggettabilita alla Valutazione Ambientale Sirategica (VAS) - Piano

attuativo riguardante I'area Ex Iveco in via Vanzago n. 18 nel comune di Pregnana
Milanese. Conferenza di valutazione Prot. ATS n. 82157 del 15/04/2026.

In riferimento alla richiesta di valutazione di cui all'oggetto, esaminata la documentazione
pubblicata sul sito web regionale SIVAS, verificati gli aspetti di specifica competenza e considerato il
contributo tecnico della SS Urban Health, prot. ATS n. 91332 del 27/04/2026, si osserva quanto segue.

1.

Si premette che, dalle informazioni agli atti dell' Agenzia scrivente, I'impianto in esame risulta
ricadere in un'area contigua a Nord con un altro ambito {denominata Ambito "Ex Gefco-
Citroen"), per il quale risulta avviato e concluso con decreto di esclusione dalla VAS, un
analogo procedimento per l'installazione di un ulteriore Data Center. Considerando che
anche per la zona in esame risulta previsto I'insediamento di un impianto della medesima
natfura, al fine di poter stimare in maniera puntuadle le ricadute ambientali e sanitarie del
progetto in esame, si ritiene necessario che vengano andlizzati gliimpatti cumulati sulle matrici
ambientali e sulla salute della popolazione esposta, generati dai due impianti e da altri Data
Center presenti nell'intorno di un raggio di alimeno 3 km. A tal proposito, dalle informazioni
disponibili al link hitps://www.datacentermap.com/italy/milan/, in tale buffer sembrerebbe
essere presente aimeno un ulteriore Data Center, localizzato nel comune di Cornaredo (VIRTUS
MILANTJ.

Fatto salvo quanto evidenziato al punto precedente, in considerazione anche di quanto

indicato nel documento Ministeriale "LINEE GUIDA PER LE PROCEDURE DI VALUTAZIONE
AMBIENTALE DEI DATA CENTER" di Agosto 2024, si evidenziano riserve in merito alla
localizzazione di un nuovo impianto in un'area gid potenzialmente inficiata dalle pressioni
ambientali generati dal futuro Data Center gia escluso da VAS, olire che dalle ricadute dei
cicli produttivi della altre attivitd localizzate nell'area industriale in esame. Infatti, relativamente
alle indicazioni sui criteri localizzativi fornite dal documento ministeriale, a pag. 8 si riporta che
per I'ubicazione di tali strutture, c'é la necessita di fornire priorit ad aree a bassa densita di
impianti, cosi da contenere i potenzidli impatti indotti sul'ambiente e sulla salute della
popolazione limitrofa. Inolfre, sempre nella medesima pagina si riporta che "devono essere
preferibiimente evitate aree contraddistinte da un elevato rischio ambientale per i diversi
comparti (salute, atmosfera, suolo, ambiente idrico, profilo geologico) [...]", condizione che
potrebbe risultare disattesa, considerata la futura presenza nell'area adiacente di un impianto
della medesima natura, e quindi di possibili non trascurabili pressioni sulle matrici ambientali. Si
sottolinea anche che I'area oggetto di andlisirisulta parzialmente interessata da strutture verdi
(ad Est), con presenza di alberature e arbusti, che veranno sacrificati al fine di consentire la
costruzione della futura sottostazione elettrica e di parcheggi. A tal proposito, si ricorda
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I'imporfanza di tutelare e implementare i sistemi verdi e blu, che rivestono un ruolo
preponderante nella salvaguardia della salute psico-fisica della popolazione. Si chiede
pertanto di valutare, laddove progettuaimente attuabile, la possibilita di conservare gli
esemplari arborei/arbustivi oggi presenti nell'area in esame. Si ricorda inolire la necessita che
le aree verdi perse vengano adeguatamente compensate, con altre almeno di pari
dimensioni, oltre che di incrementare, laddove possibile, le opere di mitigazione gié previste
dal progetto. Si evidenzia infine che non sono state adeguatamente descritte le soluzioni
localizzative alternative a guella in esame, come invece richiesto dalle suddette linee guida
ministeriali.
A pag. 26 del Rapporto Preliminare, si riporta che "I'ambito in oggetto risulta identificato dal
piano delle regole come Zona D - Zona del tessuto urbano consolidato Produttivo, definita e
normata dall’art. 16.1 delle NTA del PdR" e, oltre, che “non sono compatibili e pertanto sono
escluse le destinazioni d'uso di seguito elencate: [...] le attivitd che comportino qualsiasi tipo
diinguinamento sia attraverso scarichiliquidi e gassosi, sia attraverso rumori molesti, e i depositi
anche provvisori di rifiuti di qualsiasi tipo [...]". In relazione agli impatti potenzialmente indotti
sulle matrici ambientali dal progetto in esame, in maniera parficolare per quanto concerne le
emissioni in atmosfera generate dai gruppi elettrogeni asserviti al futuro Data Center e le
ricadute sul clima acustico dell'areq, si imanda all'Ente procedente la valutazione in merito
all'idoneita urbanistica del progetto in esame, in funzione delle indicazioni fornite dal Piano
delle Regole vigente,
Per quanto concerne la stima degli impatti indotti sulle matrici ambientali e quindi sulla salute
della popolazione esposta, fatto salvo quanto gid espresso al punto 1 della presente nota
relativamente alla necessitd della valutazione degli effetti cumulati, risulta necessario che
vengano approfondite e/o dettagliate le seguenti tematiche.
a. In merito agliimpatti generati sulla qualita dell'aria, imandando ad ARPA Lombardia
le valutazioni in merito alla correttezza del modello impiegato, seppur dallo studio di
ricaduta delle emissioni non sembrino emergere impatti significativi sulla qualita
dell'aria ai recettori individuati, si evidenzia che non sono stati analizzati gli incrementi
attesi relativi ai parametri PMz2s e SOz, oltre che stimati quelli relativi alle concentrazioni
short term per il contaminante PMio; per quanto concerne le ricadute ai recettori, si
sotfolinea che dai dati riportati nelle tabelle e nelle mappe di dispersione non &
possibile differenziare i diversi contributi fornifi rispettivamente dalle fasi di testing ed
emergenziali. Si chiedono inoltre chiarimenti in merito alla presenza di eventuali sistemi
di abbattimento SCR; a tal proposito, qualora questi fossero previsti, si ricorda la
necessitd che vengano stimate le concentrazioni ai recettori per il contaminante NHa.
Inoltre, relativamente alle stime effettuate, a pag. 43 dello studio di ricaduta degli
inquinanti si riporta che "Non essendo possibile definire il modello dei motori che si
installeranno in questa fase e stata ufilizzata una scheda tecnica generica di gruppi
eletfrogeni aggiormnata al 2023, della potenza di 2.8 MWe (circa 5.5 MW, valore
importante e adeguato all'installazione presso la struttura™. Si rimanda alle future fasi
procedimentali una revisione del modello di ricaduta dei contaminanti che impieghi i
dati progettuali contenuti nelle schede tecniche dei motori scelti. Infine, si chiede
conferma che nel modello utilizzato per la stima delle concentrazioni di contaminanti
ai recettori nelle fasi di test, siano stati considerati i contributi in atmosfera generati
dall'utilizzo contemporaneo di tutti | gruppi elettrogeni.
b. Si chiedono chiarimenti in merito al numero di gruppi elettrogeni asserviti all'impianto
in quanto, a pag. 43 del documento "Studio di ricaduta delle emissioni inquinanti in
atmosfera” si riporta la presenza di 64 gruppi elettrogeni, mentre a pag. 8 se ne
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menzionano soltanto 32. Inoltre si chiede di fornire indicazioni in merito alla potenza
termica totale prevista per il Data Center in esame.

Al fine di quanfificare |'effettivo contributo del progetto all'incremento dell’effetfo
“isola di calore", si chiede che venga effettuata una valutazione, anche mediante la
produzione di opportune carte tematiche, dell'incremento delle temperature al suolo
e delle necessarie azioni di mitigazione, volte al contenimento del fenomeno e delle
conseguenti ricadute sanitarie da esso generate,

Si chiede di specificare la tipologia di sistemi di raffreddamento previsti e di chiarire se
gli stessi possano favorire lo sviluppo di Legionella pneumophila. In tal caso, si rimanda
a quanto indicato dalle “"Linee guida per la prevenzione ed il controllo della
legionellosi" del 2015, emesse dall'lSS, e dalia D.G.R. n. XI/1986 del 23/07/2019 “Ulteriori
determinazioni in ordine alla gestione del servizio sanitario e sociosanitario regionale
per l'esercizio 2019 - secondo provvedimento 2019" e dal Decreto di Regione
Lombardia n. 2097 del 20/02/2020 "Trasmissione informatizzata della scheda per la
registrazione al catasto comunale delle forri di raffreddamento-condensatori
evaporativi (art 61 bis L.r. 33/2009 s.m.i.)".

Dovrd essere svolta una valutazione degliimpatti elettromagnetici ai recettori generati
dai nuovi impianti in progetto, oltre che una valutazione dei potenziali effetti cumulati
derivanti dall'esercizio dell'ulteriore Data Center in previsione a nord dell'area in
esame, in maniera particolare per quanto concerne la futura sottostazione elettrica ed
i necessari eletirodotti di collegamento dlla rete elettrica nazionale, dei quali non viene
fornito alcun dettaglio nel Rapporto Preliminare, né per quanto concerne le scelte
progettuali intraprese, né per quanto riguarda i percorsi di eventuali eleftrodofti
aerei/interrati. Si rammenta fin da ora, oltre all’ osservanza della L. 36 del 22/02/01 e del
D.M. 29/05/08, il rispetto dei valori limite previsti dal D.P.C.M. 08/07/2003 "Fissazione dei
limiti di esposizione, dei valori di attenzione e degli obietiivi di qualita per la protezione
della popolazione dalle esposizioni ai campi elettrici e magnetici alia frequenza direte
(50 Hz) generati dagli elettrodotti”. Inoltre, a tutela dello stato di salute dei recettori
sensibili, si ricorda per il principio di precauzione, di prevedere valori di induzione
magnetica inferiori a 0,4 uT per i luoghi destinati alla presenza continuativa di una
popolazione di etd inferiore a 15 anni (come da evidenze scientifiche OMS, IARC,
ICNIRP, ISS, efc.).

Si evidenzia che il progetto in esame prevede la redlizzazione di parcheggi di
pertinenza; si chiedono chiarimenti in merito al numero degli stalli di sosta previsti, in
quanto nel Rapporto Preliminare vengono riportato 209 posti, mentre nello studio
previsionale di impatto acustico, 682. Inoltre, visto il numero consistente di nuovi posti
auto, si chiede che venga effettuato un focus sugliimpatti legati al traffico indotto dal
nuovo impianto, sia in termini di viabilitd che di emissioni generate in atmosfera dai
veicoli legati alle attivita produttive. In relazione ai parcheggi previsti (non utili ai fini
della verifica di cui all'art. 3.3.6 vig. RLl — Superficie scoperta e drenante), si ricorda
inoltre che questi dovranno essere realizzati anche nel rispetto dei requisiti di cui all'art.
3.3.34 vig. RLl e punto 16 B, Cap. 3° del relativo Manuale Tecnico.

In vista delle future fasi procedimentali si ricorda di integrare il documento “Studio di
Salute Pubblica" approfondendo la tematica dello stato di salute della popolazione,
cosl come indicato dalla D.G.R. 8 febbraio 2016 n. X/4792 “Linee guida per la
componente salute pubblica negli studi di impatto ambientale e negli studi preliminari
ambientali".

In merito agli impatti sul clima acustico generati dagli impianti in previsione, seppur
dall'analisi previsionale effettuata non sembrino emergere potenziali criticita, si
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evidenzia che per quanto conceme il modello utilizzato, a pag. 23 si riporta che per i
gruppi elettrogeni e le relative emissioni sono stati considerati 60 minuti/giorno di
funzionamento per la fase di test; tuttavia, da quanto riportato nello studio previsionale
di ricaduta dei contaminanti, il worst case dello scenario di test sembra essere
rappresentato da un funzionamento dei gruppi elettrogeni di 3 ore consecutive, una
volta all'anno. Non sembra inoltre essere stato eseguito un focus relativo agli impatti
generati ai recettori non residenzidli limitrofi. Tutto cid premesso, si concorda con
quanto proposto dalla Parte relativamente all'esecuzione di una campagna di
moniforaggio post operam, con impianti a regime, al fine di valutare il rispetto dei limiti
previsti dal piano di zonizzazione acustica comunale e I'eventuale necessitd di opere
di mitigazione.

5. Per quanto concerne i monitoraggi post operam della qualitd dell'aria proposti dal
Proponente, al fine di determinare le reali ricadute del progetto, in particolare per quanto
concerne i recettori residenziali limitrofi, si ritiene opportuno che le campagne vengano estese
anche dlle fasi ante operam e di cantiere.

6. Per le specie vegetali di nuova piantumazione, si invita a tenere conto degli aspetti legati ai
fenomeni metereologici estremi (es. lunghi periodi di siccitd, piovositd intense), sempre pit
frequenti a causa dei cambiamenti climafici in atto, nonché dell’eventuale rilascio di poliini
allergizzanti (in particolare in prossimita di recettori sensibili) e della capacitd delle piante di
stoccare/trattenere contaminanti atmosferici e gas climalteranti.

7. Inmerito alla presenza di MCA e FAV nelle strutture oggi esistenti emersa dalle analisi riportate
nel documento "Valutazione e censimento FAV e MCA", delle quali si desume sard prevista la
demolizione, si chiedono al Proponente delucidazioni e dettagli in merito alle modalita di
gestione di tale crificitd. Per quanto concerne le attivita di bonifica, siricorda che dovra essere
dato seguito agli adempimenti richiesti dal D.Lgs. 81/08 e s.m.., in particolare con la
presentazione diun piano dilavoro da frasmettere su portale GEMA. Si anticipa che le relative
operazioni di bonifica dei suddetti materiali dovranno essere eseguite senza causare
dispersione di fibre nell'ambiente, a tutela della salute dei lavoratori e della popolazione
limitrofa.,

Si frasmette il presente contributo all' Autoritd Competente, con lo scopo di favorire la decisione
finale in merito alla necessitd, o meno, di assoggettare a V.AS. il procedimento in esame.

Distinti saluti.
La Responsabile
§S Siti Contaminati e Governo del Territorio
Laura Colombo
Fcmr WUNE N
Responsabile procedimento: C. Bromo -tel. 02 8578 2773 (:;'g
Responsabile istruttoria: A. Piacentino ~tel. 02 B578 553 /L"?

AGENZIA DI TUTELA DELLA SALUTE DELLA CITTA METROPOLITANA DI MILANQ
Dipartimento di Igiene e Prevenzione Sanitaria
SC Salute e Ambiente - SS Siti Contaminati e Governo del Territorio
Via Statuto, 5= Milano - 20121 —Tel. 02 8578 9556 - 9557
e-mail: saluteambiente@ats-milano.it — pec: dipartimenioprevenzione@pec.ats-milane.it
Sede Legale: Milano, 20122, Corso Italia 52 - Codice fiscale e P.IVA 09320520969
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ES{TlC"EIO www.etvilloresi.it

VILLORESI Via Ariosto, 30
— 20145 Milano
| - +39 02 485 613 01

g info@etvilloresi.it
@ etvilloresi@pec.it

DIREZIONE AREA VALORIZZAZIONE DEL TERRITORIO
E DIFESA DEL SUOLO

Spettabile COMUNE DI PREGNANA MILANESE
Settore Assetto ed Uso del Territorio

Piazza della Libertd 1

Via dei Mille 35

20006 Pregnana Milanese (Mil)

c.a. Autoritd Procedente
Arch. Elisabetta Amariti

Trasmesso a mezzo PEC
protocollo@pec.comune.pregnand.mi.it
elisabetta.amariti@comune.pregnana.mi.it

Rif. Prot. 7184 del 15.04.2026

Oggetto: CONVOCAZIONE INCONTRO CONSULTATIVO VERIFICA DI ASSOGGETTABILITA ALLA
VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA (VAS) -. PIANO ATTUATIVO RIGUARDANTE L'AREA EX
IVECO IN VIA VANZAGO N. 18 NEL COMUNE DI PREGNANA MILANESE. — Osservazioni
Consorzio Bonifica Est Ticino-Villoresi

Gentilissima

con riferimento alla comunicazione di cui al vs prot. 5374 del 25.03.2026, esaminata la
documentazione messa a disposizione e considerato che:

. Regione Lombardia promuove e organizza l'attivita di bonifica e di irrigazione
attraverso i Consorzi di bonifica, per la realizzazione delle finalitd assegnate dalla l.r. n. 31 del
5 dicembre 2008.

. il Reticolo Idrico di Bonifica (di seguito RIB) & soggetto normativamente al
Regolamento di Gestione della Polizia Idraulica, approvato con DGR n. X/6037 del
19/12/2016, pubblicata sul BURL Serie Ordinaria n. 52 del 30/12/2016 e tfrasmesso al Comune
in indirizzo con nota prot. n. 3154 del 06/04/2017;

. I'appartenenza dei corsi d'acqua al RIB & definita dall'allegato C della delibera n.
7581 del 18 dicembre 2017, pubblicata sul BURL SO N. 51 del 22 dicembre 2017. Sui corsi
d'acqua afferenti al RIB, i Consorzi di bonifica svolgono il ruolo di Autoritd idraulica ed
esercitano tutte le funzioni di polizia idraulica.

o il Regolamento succitato individua: i canali di competenza del Consorzio elencati
nell’allegato A, le fasce dirispetto riassunte nell'allegato B e misurate come illustrato
nell'allegato C, olire alle norme di polizia idraulica e all'iter di rilascio di concessioni,
autorizzazioni, nullo-osta, ecc.;

o nel territorio del Comune di Pregnana Milanese, sono presenti i seguenti canali
appartenenti al RIB;
NOME CANALE TIPO CANALE FASCIA RISPETTO
Naviglio della Valle Olona (in progettazione) PRINCIPALE 10 mt

Per informazioni: Ufficio Valutazioni Ambientali- Carlo Roman- +39 3666220352 - carlo.roman@etvilloresi.it
o—
Consorzio di Bonifica EST TICINO VILLORESI - C.F. 97057290153 - P.IVA 05203430961
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Derivatore di Bareggio Secondario 6mt
1/F di Bareggio Terziario 5mt
4 di Bareggio Terziario 5mt
5 di Bareggio Terziario 5mt
5 Valle Olona Terziario 5mt
1 di Settimo Terziario 5mt
Derivatore Valle Olona Secondario 6 mt
6 Valle Olona Terziario 5mt
. dall'’esame della documentazione messa a disposizione, e a livello cartografico

consortile, I'area oggetto di verifica interferisce con un tratto del canale 6 Valle Olona;

o dagli esiti dell'istruttoria tecnica si &€ potuto verificare I'inesistenza fisica del canale e si
sono pertanto aftivate le procedure finalizzate alla dismissione d'ufficio;

Considerato quanto sopra, valutati gliimpatti sul territorio e nello specifico sul reticolo
di bonifica, non rilevando peraltro interferenze dirette col RIB, nelle more della dismissione
d'ufficio del canale succitato, non si rileva I'utilita di assoggettamento alla procedura di VAS.

Lo scrivente rimane a disposizione per qualsiasi ulteriore chiarimento e/o
informazione.

Di seguito i link per la consultazione degli atti citati:
o Sito istituzionale Consorzio di Bonifica Est Ticino-Villoresi: www.etvilloresi.it

[ Regolamento di Gestione della Polizia Idraulica;  https://etvilloresi.it/wp-
content/uploads/2018/12/Regolamento-di-polizia-idraulica 2.pdf

° Allegato A Rete consortle - Elenco dei canalii https://etvilloresi.it/wp-
content/uploads/2022/10/Allegato-A pubblicaz 2022.pdf.pdf

] Allegato B Fasce di rispetfto e alfri vincoli:  https://etvilloresi.it/wp-
content/uploads/2022/10/Allegato-B pubblicaz 2022.pdf.pdf

L Allegato C Moddlitd di calcolo delle fasce di rispetto del reticolo idrico Villoresi:
https://etvilloresi.it/wp-
content/uploads/2019/04/Allegato C modalita di calcolo fasce di rispetto.pdf;

Cordiali saluti

Il Direttore
Area Valorizzazione del Territorio e Difesa del Suolo

(Ing. Stefano Burchielli)

Documento firmato digitalmente ai sensi delle vigenti disposizioni di legge.

Riproduzione cartacea del documento informatico sottoscritto digitalmente. La presente copia & conforme al documento
originale informatico, memorizzato, conservato digitalmente e rinfracciabile nel sistema informativo dell'Ente.
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